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Une réunion du Groupe ad hoc sur l'évaluation des statuts des Members et la validation de leur programme officiel de 
contrôle de la fièvre aphteuse (ci-après dénommé « le Groupe ») s'est tenue du 6 au 9 octobre 2025 au Siège de l'OMSA. 

1. Séance d'ouverture 

La Dre Emmanuelle Soubeyran, Directrice générale de l'OMSA, a accueilli et remercié le Groupe pour son engagement 
et son soutien sans faille dans la réalisation des mandats de l'OMSA. Elle a souligné que la reconnaissance officielle des 
statuts zoosanitaires constituait une activité importante pour l'OMSA et a salué le travail accompli avant, pendant et après 
la réunion, ainsi que les efforts nécessaires à l'examen des dossiers, compte tenu notamment du nombre élevé de 
demandes reçues chaque année. L'importance de ce processus a été soulignée par l'apparition de foyers de fièvre 
aphteuse en Europe au cours de l'année écoulée, alors que la maladie avait disparu depuis des décennies, confirmant 
ainsi la pertinence de la procédure de reconnaissance officielle des statuts. 

La Dre Soubeyran a rappelé au Groupe le caractère confidentiel des dossiers de reconnaissance officielle et a remercié 
les experts d'avoir respecté leur engagement en ce sens. 

La Dre Soubeyran a présenté un aperçu de la Stratégie mondiale de lutte contre la fièvre aphteuse, couvrant la période 
de 2012 à 2027. Elle a souligné que des progrès avaient été réalisés dans plusieurs domaines, mais qu'il existait également 
des domaines où les avancées étaient limitées en raison d'un manque de ressources, de coordination et de priorisation 
de la maladie. 

La Dre Soubeyran a également informé le Groupe de l'actuel processus de révision de la gouvernance, le huitième Plan 
stratégique. 

2. Adoption de l'ordre du jour et désignation du président et du rapporteur 

La réunion a été présidée par la Dre Wilna Vosloo et le Dr David Paton a été désigné rapporteur, secondé par le Secrétariat 
de l’OMSA. Le Groupe a approuvé l'ordre du jour proposé.  

Les termes de référence, l'ordre du jour et la liste des participants figurent respectivement aux annexes 1, 2 et 3. 

Le Groupe a été informé que l'OMSA avait procédé à l'examen des déclarations d’intérêts, et il a été convenu que les 
membres du Groupe susceptibles de se trouver en situation de conflit d'intérêts lors de l'évaluation de certains dossiers 
des Membres se retireraient des discussions pendant le processus décisionnel. Ces éléments sont mentionnés dans les 
sections afférentes du présent rapport.  

3. Examen des demandes de reconnaissance officielle du statut de zone indemne de fièvre aphteuse où 
la vaccination n'est pas pratiquée 

a. Brésil 

Le Brésil compte actuellement cinq zones indemnes de fièvre aphteuse où la vaccination n'est pas pratiquée, 
officiellement reconnues par l'OMSA et couvrant l'ensemble de son territoire depuis mai 2025. En août 2025, l'OMSA 
a reçu un dossier demandant un ajustement des limites géographiques des zones indemnes de fièvre aphteuse du 
Brésil.  

Le Groupe a sollicité un complément d’informations que le Brésil a transmis lors de l’évaluation du dossier. 

Conformément aux procédures établies, l'expert participant du Centre panaméricain de lutte contre la fièvre aphteuse 
(PANAFTOSA) a signalé un conflit d'intérêts et s'est retiré de la réunion pendant les délibérations du Groupe sur le 
dossier. 

Ce changement a pour objectif l’alignement les frontières des Zones 1 à 6 sur les limites géographiques et les 
divisions politico-administratives. Deux zones officiellement reconnues (le Bloc 1 et la plus grande zone couvrant 22 
États du Brésil) subiront des modifications de leur configuration pour devenir trois zones distinctes. Le découpage 
géographique proposé donnera lieu à six zones distinctes (Figure 1). 

Zone 1 : État de Santa Catarina, tel qu'il a été reconnu en mai 2007 (frontières inchangées) ;  

Zone 2 : État du Paraná, tel qu'il a été reconnu en mai 2021 (frontières inchangées) ;  

Zone 3 : État du Rio Grande do Sul, tel qu'il a été reconnu en mai 2021 (frontières inchangées) ;  
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Zone 4 : États d'Acre, de Rondônia et d'Amazonas. Avec l'ajustement des frontières de l'État d'Amazonas, dont 
l'adoption sera proposée en mai 2026 ;  

Zone 5 : vingt États : Alagoas, Amapá, Bahia, Ceará, District fédéral, Espírito Santo, Goiás, Maranhão, Mato 
Grosso, Mato Grosso do Sul, Minas Gerais, Pará, Paraíba, Pernambuco, Piauí, Rio de Janeiro, Rio Grande do 
Norte, São Paulo, Sergipe et Tocantins, dont l'adoption sera proposée en mai 2026, et 

Zone 6 : État de Roraima. Ajustement dont l'adoption sera proposée en mai 2026.  

Figure 1. Zones indemnes de fièvre aphteuse officiellement reconnues (à gauche) et nouvellement 

proposées avec une configuration ajustée (à droite), où la vaccination n’est pas pratiquée, en vue d’une 

reconnaissance potentielle en mai 2026 

Le Groupe a également noté que la Zone 5, qui compte la plus grande population animale sensible du pays, 

serait séparée d'un pays qui n'est pas officiellement reconnu indemne de fièvre aphteuse du fait de la création 

de la Zone 6 et du redécoupage des frontières de la Zone 4 proposée.  

Le Groupe a reconnu qu'un système de surveillance articulé autour de quatre composantes était en place. En 

outre, le Groupe a noté que les mesures en place pour surveiller les mouvements d'animaux, les 

réglementations et les procédures relatives à l'importation d'animaux et de produits d'origine animale, et les 

données pertinentes avaient été présentées dans le dossier conformément au découpage géographique 

proposé. En outre, le Brésil a fourni un rapport détaillé sur les mouvements d'animaux sensibles entre les 

États ainsi qu’à l'intérieur de ceux-ci, entre les zones. Toutes les mesures mises en place pour minimiser le 

risque d'introduction par le biais des importations d'animaux ou de produits d'origine animale ont été décrites, 

accompagnées de données sur les types d'importations et les pays d'origine. Des informations sur les 

mesures prises et des données sur les mouvements ou les importations non conformes à la réglementation 

au cours des dernières années ont également été incluses, et les résultats présentés ont démontré qu'un 

système de contrôle efficace était en place. 

Le Groupe a convenu que le Brésil respectait les exigences du Chapitre 8.8 relatives au contrôle de 

l'introduction du virus de la fièvre aphteuse par le biais d'animaux et de produits importés.  

Conclusion 

Compte tenu des points susmentionnés, le Groupe a recommandé la reconnaissance des zones ajustées en tant 
que zones indemnes de fièvre aphteuse où la vaccination n'est pas pratiquée. 
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b. Colombie 

En août 2025, la Colombie a soumis une demande de reconnaissance officielle d'une zone où la vaccination n'est 
pas pratiquée, couvrant les départements d'Amazonas, de Vaupés et la municipalité de Miraflores dans le 
département de Guaviare. 

Le Groupe a sollicité un complément d’informations que la Colombie a transmis lors de l’évaluation du dossier.  

Conformément aux procédures établies, l'expert participant du PANAFTOSA a signalé un conflit d'intérêts et s'est 
retiré de la réunion pendant les délibérations du Groupe sur le dossier. 

i. Notification des maladies animales  

Le Groupe a estimé que la Colombie avait toujours fait preuve de rigueur et de rapidité dans la notification 

des maladies animales. La notification des maladies est réglementée par la législation nationale, et les cas 

suspects sont notifiés via le Système national d'information sur les maladies soumises à un contrôle officiel, 

déclenchant immédiatement des enquêtes et la mise en œuvre de mesures de lutte. 

ii. Services vétérinaires  

Le Groupe a noté que les Services vétérinaires se conformaient aux exigences applicables aux pays ayant 

des zones officiellement reconnues indemnes de fièvre aphteuse. 

L'Institut colombien de l'agriculture (ICA) relève du ministère de l'Agriculture et du Développement rural et fait 

office d'autorité nationale en matière de santé animale et végétale. L'ICA est chargé de mettre en œuvre des 

mesures sanitaires et phytosanitaires, d'assurer la surveillance épidémiologique, de gérer les risques 

sanitaires liés à l'agriculture et de faciliter l'accès des produits agricoles colombiens aux marchés 

internationaux. 

Le Groupe a noté que l'ICA gérait le Système d'information et de surveillance épidémiologique, qui assure le 

suivi des maladies prioritaires telles que la fièvre aphteuse, la brucellose bovine, la tuberculose bovine, la 

peste porcine classique, l'influenza aviaire et d'autres maladies d'importance nationale et internationale.  

iii. Situation de la fièvre aphteuse au cours des 12 derniers mois 

Le dernier foyer de fièvre aphteuse dans le département du Guaviare remonte à 1992, tandis qu'aucun cas 

n'a jamais été signalé dans la municipalité de Miraflores. Les deux autres départements de la zone proposée, 

Vaupés et Amazonas, ont connu leurs derniers foyers respectivement en 1988 et 1970. Les derniers foyers 

de fièvre aphteuse signalés en Colombie en 2017 et 2018 (en dehors de la zone proposée) ont été attribués 

à la contrebande d'animaux provenant d'un pays voisin. La Colombie a indiqué que la vaccination d'urgence 

et une politique d'abattage sanitaire avaient été mises en œuvre dans tous les foyers.  

iv. Absence de vaccination au cours des douze derniers mois 

Le Groupe a noté que l'interdiction officielle du vaccin avait été promulguée le 22 mai 2024. La Colombie a 

indiqué que la dernière vaccination avait eu lieu entre le 30 octobre et le 13 décembre 2023. Le Groupe a 

reconnu que la Colombie avait mis en œuvre des mesures complémentaires, notamment des activités de 

formation et de sensibilisation à l'intention des éleveurs et des vétérinaires, ainsi que le renforcement des 

inspections sur le terrain et des prélèvements sérologiques, afin de garantir l'application effective de 

l'interdiction de vaccination et de prévenir l'introduction illégale de vaccins.  

v. Surveillance conformément aux Articles 8.8.43 à 8.8.45.   

Le Groupe a reçu des informations détaillées sur la surveillance active et passive mise en place. Le Groupe 

a noté qu'aucun cas clinique suspect n'avait été signalé dans la zone au cours des 24 derniers mois. 

La Colombie a appliqué un plan d'échantillonnage en deux étapes dans le cadre de l'enquête sérologique 

visant à détecter les anticorps dirigés contre les protéines non structurales (NSP) afin de confirmer l'absence 

de circulation du virus. Le Groupe a estimé que le nombre d'élevages et d'animaux échantillonnés était 
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suffisant pour estimer avec un niveau de confiance élevé que la transmission du virus de la fièvre aphteuse 

n'avait pas eu lieu au cours des 12 derniers mois ou que sa prévalence n'était pas supérieure à la prévalence 

théorique établie (0,01 entre les élevages et 0,05 au sein d'un même élevage). Le Groupe a noté que la 

population cible de l'enquête sérologique sur les NSP était constituée de bovins âgés de 6 à 18 mois, mais 

que dans les élevages où le nombre de bovins de l'âge visé était insuffisant, le nombre requis d'animaux avait 

été complété par des animaux âgés de 18 à 24 mois. Le Groupe a également noté que tous les échantillons 

de sérum avaient d'abord été analysés à l'aide d'un test ELISA 3ABC, et que les échantillons séropositifs 

avaient ensuite été soumis à un test de confirmation utilisant la technique EITB (enzyme-linked 

immunoelectrotransfer blot). Tous les échantillons se sont révélés négatifs.  

À la demande du Groupe, la Colombie a fourni des informations sur les enquêtes menées et les résultats de 

ces dernières afin d'exclure la présence d'agrégats géographiques et de groupes d'animaux positifs aux NSP 

au sein des élevages.  

Dans l'ensemble, le Groupe a convenu que les activités de surveillance et les résultats présentés par la 

Colombie confirmaient l'absence d'infection ou de circulation du virus de la fièvre aphteuse dans la zone 

proposée. 

vi. Mesures réglementaires pour la prévention et la détection précoce de la fièvre aphteuse   

La Colombie a présenté son réseau de sentinelles composé de professionnels (vétérinaires, zootechniciens 

vétérinaires titulaires d'un diplôme universitaire ou postuniversitaire certifié) et de paraprofessionnels 

(personnes ayant suivi une ou deux années de formation technique dans le domaine de l'élevage) qui 

soutiennent le système d'alerte précoce. Ces sentinelles reçoivent régulièrement une formation dispensée par 

l'ICA sur toutes les maladies d'importance nationale, y compris la fièvre aphteuse.  

Le Groupe a reconnu que la Colombie avait mis en place différentes réglementations visant à limiter 

l'alimentation des porcs élevés dans les basses-cours avec des déchets alimentaires, notamment des 

inspections sanitaires et des agréments de sécurité pour tous les élevages. Parallèlement, le Groupe a noté 

que l'ICA menait régulièrement des campagnes de sensibilisation auprès des éleveurs au sujet des risques 

liés à l'alimentation en eaux grasses des animaux. Sur la base des informations supplémentaires fournies, il 

a été constaté que les réglementations avaient été renforcées au moyen de visites sur le terrain et qu'aucun 

cas de non-conformité lié à cette pratique n'avait été détecté. 

Le Groupe a reconnu l'existence de mesures réglementaires en vigueur, notamment la notification des cas 

suspects, ainsi que le recours à des incitations et à des sanctions.  

vii. Description des limites de la zone indemne proposée 

La zone proposée comprend les départements d'Amazonas, de Vaupés et la municipalité de Miraflores dans 

le département de Guaviare (Figure 2). Le Groupe a noté que la zone ne suivait pas les frontières 

administratives des départements. La Colombie a indiqué que cette zone était continue, avec des 

délimitations géographiques claires (jungle dense, grands fleuves et faible connectivité terrestre), qui 

constituent une barrière naturelle à la propagation du virus. 
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Figure 2. Zone proposée de la Colombie en bleu foncé, considérée comme indemne de fièvre aphteuse où la vaccination 

n'est pas pratiquée, en vue d'une éventuelle reconnaissance officielle en mai 2026. 

viii. Description des limites et des mesures d'une zone de protection, le cas échéant 

Sans objet.  

ix. Description du système visant à empêcher l'introduction du virus dans la zone indemne de fièvre aphteuse 

proposée 

Le Groupe a noté que la Colombie avait mis en place un cadre complet pour l'identification et la traçabilité des 

animaux, régi par le ministère de l'Agriculture et du Développement rural. Ce système assure la traçabilité des 

bovins, des buffles et d'autres espèces importantes sur le plan économique, depuis leur naissance jusqu'au 

consommateur final. 

Le Groupe a observé que l'identification des bovins et des buffles était effectuée par marquage au fer rouge, 

obligatoire pour tous les producteurs, quel que soit le nombre d'animaux qu'ils possèdent ou l'ampleur de leur 

production.  
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Le Groupe a également noté qu'il n'existait aucun système officiel d'identification individuelle des petits 

ruminants. Actuellement, le contrôle sanitaire et épidémiologique ainsi que la traçabilité de ces espèces sont 

assurés par le document spécifique relatif aux mouvements, qui non seulement autorise le déplacement des 

animaux, mais sert également de mécanisme primaire pour la tenue et la mise à jour des registres du cheptel 

dans chaque exploitation. Les porcs sont identifiés à l'aide de boucles auriculaires d’identification de couleur 

correspondant au statut de la zone, et les données correspondantes sont saisies dans le système 

d'information national. 

Le Groupe a constaté que les déplacements d'animaux étaient réglementés par le document spécifique relatif 

aux mouvements, qui constitue le seul document légal pour le transport du bétail, basé sur le statut sanitaire 

de l'élevage. En ce qui concerne les importations d'animaux provenant d'autres zones du pays vers la zone 

proposée, la Colombie a précisé que le déplacement d'animaux sensibles à la fièvre aphteuse vers cette 

région était interdit depuis juillet 2025. La Colombie a également indiqué qu'il existait une législation spécifique 

établissant les exigences sanitaires applicables au déplacement d'animaux sensibles à la fièvre aphteuse, 

ainsi que de leurs produits et sous-produits, vers des zones indemnes de fièvre aphteuse sans vaccination. 

Cette législation est en cours de mise à jour afin de garantir que l'introduction de marchandises provenant 

d'espèces sensibles à la fièvre aphteuse soit pleinement conforme aux normes internationales de l'OMSA. 

Afin de renforcer les contrôles sanitaires dans la région, la Colombie a mis en place un poste de contrôle 

sanitaire pour surveiller les déplacements des animaux et tirer parti des barrières géographiques naturelles 

qui limitent les transits non autorisés, favorisant le respect des exigences sanitaires et améliorant la 

biosécurité. 

x. Conformité au questionnaire de l'Article 1.11.3. 

Le Groupe a convenu que le format du dossier était conforme au questionnaire figurant à l'Article 1.11.3.  

Conclusion 

Compte tenu des éléments susmentionnés, le Groupe a conclu que la demande de la Colombie était conforme aux 
exigences du Chapitre 8.8 et de l'Article 1.11.3 du Code terrestre. Par conséquent, le Groupe a recommandé que la 
zone proposée en Colombie soit officiellement reconnue zone indemne de fièvre aphteuse où la vaccination n'est 
pas pratiquée.  

c. Autre demande 

Le Groupe a examiné une demande d'un Membre visant à obtenir la reconnaissance officielle du statut de zone 
indemne de fièvre aphteuse où la vaccination n'est pas pratiquée. Sur la base de la recommandation finale de la 
Commission scientifique concluant que la demande ne répondait pas aux exigences du Code terrestre, le dossier a 
été renvoyé au Membre candidat. 

4. Examen de demandes de reconnaissance officielle du statut de zone indemne de fièvre aphteuse où la 
vaccination est pratiquée 

a. Kazakhstan 

En août 2025, le Kazakhstan a présenté une demande de reconnaissance officielle d'une zone indemne de fièvre 
aphteuse composée de dix régions administratives : Akmola, Aktobe, Atyrau, Karaganda, Kostanay, Mangystau, 
Kazakhstan-Septentrional, Pavlodar, Ulytau et Kazakhstan-Occidental, couvrant la partie nord restante du pays qui 
n'a pas encore obtenu le statut officiel de zone indemne de fièvre aphteuse.  

Le Groupe a sollicité un complément d’informations que le Kazakhstan a transmis lors de l’évaluation du dossier.  

i. Notification des maladies animales  

Le Groupe a noté que le Kazakhstan notifiait régulièrement les cas de maladies animales transfrontalières 

dans WAHIS, y compris le dernier foyer de fièvre aphteuse. Le Groupe a reconnu que le Kazakhstan disposait 

de protocoles imposant la notification rapide des maladies animales. La conformité est définie dans la loi sur 

la médecine vétérinaire, qui exige que les personnes physiques et morales signalent tout état anormal chez 

les animaux et isolent les animaux lorsqu'une maladie est suspectée.  
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ii. Services vétérinaires  

Le Groupe a examiné et reconnu que le système vétérinaire s'appuyait sur un cadre législatif complet visant 

à garantir la santé animale et des conditions sanitaires adéquates. Le Kazakhstan a présenté la 

documentation législative vétérinaire spécifique à la gestion de la fièvre aphteuse. La structure des Services 

vétérinaires du Kazakhstan est clairement présentée et organisée en quatre groupes principaux : les 

inspections territoriales, le centre national de référence vétérinaire, le laboratoire vétérinaire républicain et la 

brigade républicaine anti-épizooties.  

iii. Situation de la fièvre aphteuse au cours des 12 derniers mois 

Le Groupe a pris acte du fait que le dernier foyer de fièvre aphteuse s'était déclaré en janvier 2022 dans la 

zone proposée, dans le village de Kiikty, district de Shet, région de Karaganda. Le sérotype O du virus de la 

fièvre aphteuse y a été confirmé. 

iv. Vaccination systématique et vaccins 

Le Kazakhstan a indiqué que la vaccination était obligatoire pour les bovins, les porcs et les petits ruminants. 

Les campagnes de vaccination de masse obligatoire sont menées deux fois par an, à six mois d'intervalle. Le 

programme de vaccination est adapté à l'espèce, à l'âge et aux antécédents vaccinaux des animaux. D'après 

les informations fournies, toutes les espèces domestiques sensibles ont été systématiquement vaccinées afin 

d'atteindre une couverture de près de 100 %, et le Kazakhstan estime que 85 à 90 % des jeunes animaux 

reçoivent une vaccination primaire en deux doses. Le Groupe a noté que le Kazakhstan utilisait des vaccins 

multivalents couvrant les souches O, A et Asia-1 pertinentes détectées dans un pays voisin. Le Groupe a 

également recommandé au Kazakhstan d'envisager l'ajout de souches SAT dans le vaccin si l'évolution de la 

situation épidémiologique dans la région et les recommandations des laboratoires de référence concernés le 

justifiaient. 

Le Groupe a demandé des informations supplémentaires sur l'étude de la pureté du vaccin en ce qui concerne 

les anticorps dirigés contre les NSP. Le Kazakhstan a fourni des données de contrôle issues de tests réalisés 

sur cinq bovins vaccinés, mais un plus grand nombre d'animaux est nécessaire pour garantir que la sérologie 

des NSP présente une spécificité élevée chez les bovins vaccinés.  

Le Groupe a reconnu que l'immunité de la population était mesurée chaque année à l'aide d'enquêtes 

distinctes pour les bovins et les petits ruminants. En 2024, les enquêtes ont révélé un pourcentage élevé 

d'animaux considérés comme immunisés (plus de 90 % au-dessus du seuil dans les tests dirigés contre les 

protéines structurales). En 2025, conformément aux recommandations formulées par le Groupe lors 

d'évaluations antérieures, la stratégie d'échantillonnage du Kazakhstan a été modifiée pour adopter une 

structure en deux étapes, les populations cibles étant stratifiées par âge (c'est-à-dire trois groupes d'âge : 6 à 

12 mois, 13 à 18 mois, 19 à 24 mois) et par catégorie d'exploitations (c'est-à-dire entreprises agricoles, 

exploitations paysannes/fermes d'élevage, exploitations familiales). La zone a été considérée comme une 

seule grande strate. Les résultats n'étaient disponibles que pour une partie des élevages et des animaux 

échantillonnés. Les résultats résumés du Kazakhstan ont montré qu'environ 80 % des animaux étaient 

immunisés contre les différents sérotypes dans l'ensemble, avec une immunité plus faible chez certains 

groupes d'âge plus jeunes et pour le sérotype Asia 1 (jusqu'à environ 60 %). Le Groupe a demandé des 

précisions quant aux niveaux d'immunité plus faibles en 2025 par rapport à 2024 et sur la manière dont le 

seuil permettant de considérer qu’un animal est immunisé avait été déterminé. Le Kazakhstan a expliqué que 

les échantillons avaient été prélevés plus tard après la vaccination en 2025 qu'en 2024 et que les 

recommandations du fabricant du test avaient été suivies. Des preuves plus directes de l’adéquation du seuil 

de test renforceraient les résultats. Néanmoins, le Groupe a estimé que la couverture vaccinale et la 

vaccination de toutes les espèces sensibles garantissaient une protection contre la fièvre aphteuse.  

v. Surveillance conformément aux Articles 8.8.43 à 8.8.45.   

Le Groupe a pris note des éléments de surveillance passive et active, notamment les visites vétérinaires 

régulières et les vaccinations, le système d'identification des animaux, l'examen des cas suspects, la 

certification des mouvements, les visites de suivi post-vaccinales, les inspections des abattoirs et la 

surveillance sérologique des NSP. 
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Le Groupe a reconnu la mise en œuvre d'activités de sensibilisation et de campagnes pédagogiques auprès 

des groupes de population cibles. En 2024, grâce à la surveillance passive, 1 713 suspicions cliniques ont été 

soumises à des tests via la méthode ELISA NSP, et parmi elles, 217 animaux présentant des signes cliniques 

évocateurs de la fièvre aphteuse ont été soumis à des tests PCR. Au cours des six premiers mois de l'année 

2025, quelque 2 348 animaux présentant des symptômes cliniques suspects ont été examinés, parmi lesquels 

99 présentant des signes cliniques compatibles avec la fièvre aphteuse ont été soumis à des tests PCR. Tous 

les tests effectués se sont révélés négatifs pour la fièvre aphteuse. 

Le Kazakhstan a indiqué qu'il effectuait également des enquêtes sérologiques ELISA NSP afin de s'assurer 

de l'absence de circulation virale parmi les populations sensibles dans la zone proposée. Le Groupe a 

demandé les résultats de la surveillance pour 2024 et les derniers résultats disponibles pour 2025 afin de 

s'assurer que la surveillance mise en œuvre au cours des 24 derniers mois démontrait l'absence de circulation 

du virus au cours des 12 derniers mois. La conception de l'enquête à partir de 2025 repose sur une stratégie 

d'échantillonnage en deux étapes,à l’échelle des troupeaux et individuelle, qui a démontré que le Kazakhstan 

avait adapté son approche afin de se conformer aux précédentes recommandations du Groupe. Le Groupe a 

observé un profil inhabituel de séro positivité au test ELISA de dépistage des anticorps dirigés contre les NSP 

réalisé dans les laboratoires régionaux. La plupart des unités épidémiologiques ne présentaient aucun 

séropositif, ce qui indique une spécificité apparemment très élevée du test. Cependant, parmi les unités 

épidémiologiques comportant des animaux séropositifs, une seule contenait un séropositif isolé, tandis que 

tous les autres résultats positifs étaient regroupés dans six unités épidémiologiques de Kostanay (quatre) ou 

d'Aktobe (deux), avec cinq à 52 séropositifs par troupeau. Tous les troupeaux séropositifs ont fait l'objet d'une 

contre visite et d'un rééchantillonnage entre 1 et 3,5 mois plus tard, et tous les tests de confirmation effectués 

au Laboratoire national de référence (sérologie sur les sérums prélevés et tests RT-PCR sur les échantillons 

probang) ont donné des résultats négatifs. Le Kazakhstan a expliqué que ces résultats pourraient être liés à 

un écart de température lors du stockage de l'un des réactifs du lot de kits utilisés lors de la première série de 

tests. Le Kazakhstan a traité cette question et a mis en œuvre des mesures correctives dans le laboratoire 

régional. Le Groupe a conclu que les investigations de suivi menées sur les animaux positifs aux NSP, ainsi 

que les résultats globaux de ces études, étaient satisfaisants. Tout en notant que le Kazakhstan participait 

régulièrement à des essais inter-laboratoires pour les tests sérologiques, le Groupe a souligné l'importance 

de la validation des tests et du contrôle de la qualité des méthodes de test, y compris les controles de 

compétences en particulier au niveau régional. Le Groupe a souligné la nécessité de veiller à ce qu'un test 

présentant une spécificité élevée ne compromette pas la sensibilité. En outre, le Groupe a souligné que cette 

participation devrait être étendue afin d'inclure également les tests virologiques. 

En 2025, quelque 26 animaux sauvages au total ont été prélevés et soumis à des tests à l'aide de la méthode 

RT-PCR en temps réel dans la Zone 6. Le Groupe a demandé des précisions supplémentaires sur les raisons 

pour lesquelles les animaux sauvages n'étaient pas soumis à des tests sérologiques. Le Kazakhstan a 

expliqué que les tests étaient effectués sur des animaux trouvés morts et que la qualité de l'échantillonnage 

ne permettait pas une interprétation correcte des résultats.  

vi. Mesures réglementaires pour la prévention et la détection précoce de la fièvre aphteuse 

Le Groupe a noté que les mesures réglementaires comprenaient la vaccination obligatoire deux fois par an et 

le contrôle des mouvements d'animaux, tels que les exigences en matière d'inspection interne et de 

certification. Des exercices de simulation et des campagnes de formation ont également été organisés afin 

de maintenir la sensibilisation à la maladie et d'encourager la déclaration rapide des cas. Afin d'encourager 

les éleveurs à signaler les cas suspects de fièvre aphteuse, la législation nationale prévoit une compensation 

financière à la valeur marchande pour tout animal saisi. Le Kazakhstan supervise les mouvements 

transfrontaliers d'animaux en collaboration avec l'Union économique eurasienne.  

vii. Description des limites de la zone indemne proposée 

La zone indemne de fièvre aphteuse proposée comprend dix régions administratives : Akmola, Aktobe, Atyrau, 

Karaganda, Kostanay, Mangystau, Kazakhstan-Septentrional, Pavlodar, Ulytau et Kazakhstan-Occidental, qui 

couvrent la partie nord restante du pays n’ayant pas le statut officiel de zone indemne de fièvre aphteuse 

(Figure 3).  
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Figure 3. Zone proposée du Kazakhstan en jaune, considérée comme zone indemne de fièvre aphteuse où 

la vaccination est pratiquée, en vue d'une éventuelle reconnaissance officielle en mai 2026. 

viii. Description des limites et des mesures d'une zone de protection, le cas échéant 

Sans objet. 

ix. Description du système visant à empêcher l'introduction du virus dans la zone indemne de fièvre aphteuse 

proposée  

Le Groupe a reconnu que la zone proposée disposait de mécanismes de contrôle visant à empêcher l'entrée 

de bétail et de produits sans autorisation, avec des systèmes complets de traçabilité pour les bovins et les 

porcs. Le Kazakhstan a présenté les postes de contrôle routiers et ferroviaires mis en place le long des 

frontières avec les pays voisins. Sur l'ensemble du périmètre de la frontière nationale du Kazakhstan, il existe 

dix postes dans les aéroports, sept aux passages à niveau, 45 aux passages routiers et deux aux points de 

contrôle des transports fluviaux, où 310 spécialistes effectuent des contrôles vétérinaires. Le Groupe a 

convenu que le Kazakhstan disposait d'un cadre juridique complet pour l'identification et l'enregistrement des 

animaux, ainsi que pour la traçabilité des mouvements d'animaux à l'aide d'un système de certification 

électronique. Le Groupe a noté qu'il n'y avait pas de marchés aux bestiaux dans la zone proposée.  

Le Groupe a noté que l'importation d'animaux vivants provenait exclusivement de pays indemnes de fièvre 

aphteuse et que des examens cliniques préalables au déplacement, une quarantaine, des tests NSP en 

laboratoire et une évaluation de l'immunité étaient effectués. Le Groupe a souligné l'importance de surveiller 

en permanence le respect des dispositions du Chapitre 8.8 du Code terrestre. 

Le Groupe a pris connaissance de la nouvelle réglementation nationale relative à l'introduction au Kazakhstan 

de produits d'origine animale pesant moins de cinq kilogrammes dans les bagages à main et a noté que ceux-

ci étaient soumis à un contrôle vétérinaire obligatoire aux postes de contrôle vétérinaires frontaliers et devaient 

être accompagnés de documents justificatifs (certificats vétérinaires) délivrés par les Autorités compétentes 

du pays d'origine. Le Groupe a recommandé le maintien de mesures de contrôle rigoureuses pour l'importation 

de produits d'origine animale afin d'atténuer efficacement ce risque.  

x. Conformité au questionnaire de l'Article 1.11.4 

Le Groupe a convenu que le format du dossier était conforme au questionnaire figurant à l'Article 1.11.4.  
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Conclusion 

Compte tenu des éléments susmentionnés, le Groupe a conclu que la demande du Kazakhstan était conforme aux 
exigences du Chapitre 8.8 et de l'Article 1.11.4 du Code terrestre. Par conséquent, le Groupe a recommandé que la 
zone proposée au Kazakhstan soit reconnue zone indemne de fièvre aphteuse où la vaccination est pratiquée. 

Le Groupe a salué la structure en deux étapes de l'enquête sur la surveillance des NSP et la surveillance post-
vaccinale mise en œuvre par le pays, ainsi que la présentation des résultats sous forme de tableaux par unité 
épidémiologique, ce qui facilite l'analyse. Le Groupe a également encouragé le pays à poursuivre l'utilisation de cette 
structure et cette analyse pour les enquêtes futures. 

Néanmoins, le Groupe souhaite attirer l'attention du Kazakhstan sur les recommandations suivantes (également 
détaillées dans les sections ci-dessus) : 

- Démontrer que les capacités de laboratoire sont conformes aux normes du Manuel des tests de diagnostic et des 
vaccins pour les animaux terrestres en faisant participer chaque année le laboratoire national à des essais de 
compétences pour les tests virologiques de la fièvre aphteuse, en plus des tests sérologiques. La participation à 
ces essais est également importante pour les laboratoires régionaux qui effectuent les tests de dépistage dans 
le cadre de la surveillance sérologique des NSP. 

- Établir, en collaboration avec les fournisseurs de vaccins du Kazakhstan, les seuils à utiliser pour les tests 
d'immunité de la population et compiler les données afin de confirmer la pureté du vaccin en termes de NSP. Le 
Groupe a également recommandé d'analyser la protection au niveau du troupeau ainsi qu'au niveau indviduel. 

- Examiner la sensibilité et la spécificité des tests NSP, en particulier dans le cadre du dépistage, en raison du 
faible nombre de résultats positifs : 58 sur 15 078 (0,38 %) chez les bovins et 36 sur 19 036 (0,19 %) chez les 
petits ruminants, ce qui implique une spécificité presque parfaite. 

- Maintenir la cohérence des tests ELISA commerciaux utilisés, en utilisant les mêmes tests au fil du temps pour 
acquérir des connaissances sur leurs performances.  

- Surveiller en permanence les souches en circulation dans la région et envisager l'ajout de souches SAT au vaccin. 

- Assurer un contrôle rigoureux des importations de produits d'origine animale. Des mesures de contrôle 
rigoureuses doivent être maintenues afin de réduire efficacement le risque d'introduction du virus de la fièvre 
aphteuse à partir de produits animaux importés. 

b. Türkiye (Rép. de) 

En août 2025, la République de Türkiye (Türkiye) a présenté une demande de reconnaissance d'une nouvelle zone 
indemne de fièvre aphteuse où la vaccination est pratiquée, comprenant l'île de Gökçeada. Gökçeada est la plus 
grande île de Türkiye, située dans le nord de la mer Égée, dans la province de Çanakkale. 

Le Groupe a sollicité un complément d’informations que la Türkiye lui a transmis lors de l’évaluation du dossier.  

i. Notification des maladies animales  

Le Groupe a reconnu que la fièvre aphteuse n'avait jamais été signalée sur l'île. Le Groupe a noté que la 

Türkiye signalait régulièrement les cas de maladies animales transfrontalières via WAHIS, y compris les 

derniers foyers de fièvre aphteuse en Anatolie, et a estimé que la Türkiye avait toujours fait preuve de 

régularité et de rapidité dans la notification des maladies animales. En Türkiye, il est obligatoire de signaler la 

présence ou la suspicion de fièvre aphteuse, ainsi que tout cas impliquant des animaux infectés ou suspectés 

d'être infectés par la maladie. 

ii. Services vétérinaires  

Le Groupe a examiné et pris connaissance des informations détaillées sur le cadre législatif de la Türkiye en 

matière de gestion de la fièvre aphteuse et sur la structure de ses Services vétérinaires. La Türkiye a indiqué 

qu'à l'heure actuelle, quatre vétérinaires officiels et un technicien (technicien de laboratoire) étaient employés 

sur l'île au nom de l'Autorité compétente pour des activités telles que la vaccination contre la fièvre aphteuse, 

la notification des maladies et l'envoi d'échantillons à des fins de diagnostic. Le Groupe a reconnu que 
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l'Autorité vétérinaire disposait de connaissances actualisées et d'une autorité sur les animaux sensibles à la 

fièvre aphteuse dans la zone proposée. 

iii. Situation de la fièvre aphteuse au cours des 12 derniers mois  

D'après les informations contenues dans le dossier et dans WAHIS, le Groupe a noté qu'aucun foyer de fièvre 

aphteuse n'avait jamais été signalé dans la zone proposée de Gökçeada.  

iv. Vaccination de routine et vaccins 

À Gökçeada, la vaccination contre la fièvre aphteuse est obligatoire pour les grands ruminants et les 

propriétaires d'animaux qui ne vaccinent pas leur bétail sont passibles d'amendes administratives. Le Groupe 

a noté que les bovins et autres grands ruminants sensibles étaient vaccinés deux fois par an dans le cadre 

des campagnes de vaccination prévues contre la fièvre aphteuse. À l'heure actuelle, il n'existe aucune 

vaccination des petits ruminants à Gökçeada. À la demande du Groupe, la Türkiye a expliqué que, compte 

tenu de la charge logistique que représentait la vaccination et du rapport coûts-avantages, ainsi que de la 

faible densité et des déplacements limités des petits ruminants à Gökçeada, ceux-ci ne faisaient pas encore 

partie du programme de vaccination sur l'île. Cependant, la Türkiye a indiqué que les petits ruminants seraient 

inclus dans la population cible pour une vaccination annuelle sur l'île, si le statut officiel de zone indemne de 

fièvre aphteuse avec vaccination était accordé. 

La Türkiye a indiqué que les vaccins utilisés étaient produits par l'Institut Şap et étaient exempts de NSP. Le 

Groupe a reconnu que les formulations vaccinales étaient rapidement mises à jour en réponse à tout risque 

émergent afin d'assurer une protection continue contre les souches virales de la fièvre aphteuse en circulation. 

Le Groupe a pris note des données satisfaisantes concernant l'adéquation des vaccins et a conclu que les 

résultats de l'étude de surveillance post-vaccinale réalisée en 2025 étaient satisfaisants pour les quatre 

sérotypes contenus dans le vaccin, avec des taux d'anticorps positifs (uniquement chez les bovins) compris 

entre 89 % et 93 %. Le Groupe a souligné l'importance d'utiliser un vaccin pentavalent comprenant la souche 

SAT1 dans les campagnes de vaccination actuelles et futures. 

v. Surveillance conformément aux Articles 8.8.43 à 8.8.45   

Le Groupe a noté que le système de détection précoce et de surveillance de la fièvre aphteuse dans la zone 

proposée reposait sur une surveillance passive et sérologique. La surveillance passive est systématiquement 

effectuée lors des interactions avec des animaux sensibles par les éleveurs, les vétérinaires privés et le 

personnel vétérinaire officiel. À la demande du Groupe, la Türkiye a fourni des informations supplémentaires 

sur les activités de sensibilisation menées auprès des éleveurs dans les 81 provinces, y compris Gökçeada, 

où la fièvre aphteuse ne s'est jamais déclarée. À Gökçeada, la politique d'indemnisation du gouvernement est 

en vigueur et incite les éleveurs à signaler toute suspicion de fièvre aphteuse. Par le passé, deux enquêtes 

ont été menées sur des cas suspects de fièvre aphteuse à Gökçeada, en 2006 et en 2010. 

La Türkiye a également fait état d'enquêtes sérologiques visant à garantir l'absence de circulation virale chez 

les petits et les grands ruminants à Gökçeada. Les résultats des études ELISA NSP menées fin 2024 et début 

2025 ont été présentés. Tous les élevages (n = 17) ont été échantillonnés. Le Groupe a demandé des 

précisions supplémentaires concernant un petit ruminant qui s'est révélé positif aux anticorps dirigés contre 

les NSP via un test ELISA lors des tests initiaux et de confirmation. La Türkiye a précisé que ce résultat était 

probablement attribuable à la vaccination effectuée volontairement par le propriétaire de l'animal. Le Groupe 

a conclu que le très faible nombre de cas positifs aux NSP et les enquêtes de suivi bien conçues démontraient 

de manière satisfaisante qu'il n'y avait pas de transmission du virus dans la zone proposée. 

La Türkiye a indiqué qu'une surveillance fondée sur les risques serait mise en œuvre à Gökçeada, sur le 

modèle appliqué dans la région de Thrace, déjà officiellement reconnue comme indemne de fièvre aphteuse, 

où la vaccination est pratiquée, si le statut officiel était accordé.  

vi. Mesures réglementaires pour la prévention et la détection précoce de la fièvre aphteuse   

Le Groupe a noté que la déclaration des cas suspects de fièvre aphteuse était imposée par la législation et 

que la fièvre aphteuse figurait sur la liste des maladies prioritaires devant être immédiatement notifiées à 

l'Autorité vétérinaire. 
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Le Groupe a reconnu qu'il n'y avait pas de marché aux bestiaux sur l'île et qu'une surveillance ante et post 

mortem était mise en place dans les abattoirs. 

vii. Description des limites de la zone indemne proposée 

La zone indemne proposée comprend l'île de Gökçeada (figure 4). Le Groupe a convenu que les limites de la 

zone proposée étaient clairement définies. Gökçeada est une région géographiquement isolée, séparée du 

continent anatolien par la mer Égée. La Türkiye a indiqué que cet isolement géographique jouait un rôle crucial 

dans le fait que l'île reste indemne de fièvre aphteuse. L'île possède un littoral de 91 km et couvre une 

superficie de 286 km².  

 

Figure 4. Zone proposée de la Türkiye en jaune, considérée comme zone indemne de fièvre aphteuse où 
la vaccination est pratiquée, en vue d'une éventuelle reconnaissance en mai 2026. 

viii. Description des limites et des mesures d'une zone de protection, le cas échéant 

Sans objet. 

ix. Description du système visant à empêcher l'introduction du virus dans la zone indemne de fièvre aphteuse 

proposée 

Le Groupe a noté que l'accès à l'île n'était possible que par une seule voie maritime et qu'il n'existait aucune 

autre ligne de transport public régulière. L'accès à l'île se fait également par voie aérienne. En raison de 

l'absence d'une route de transit internationale, il n'existe aucun poste d'inspection vétérinaire aux frontières 

sur l'île de Gökçeada. Il existe une interdiction de déplacement entre l'Anatolie et Gökçeada, et les 

importations ne sont autorisées qu'à partir de la région de Thrace. Cependant, la Türkiye a indiqué qu'aucun 

mouvement d'animaux à destination ou en provenance de l'île n'avait eu lieu ces dernières années. 
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Le Groupe a pris note des procédures rigoureuses mises en place concernant l'importation d'animaux et de 

produits d'origine animale sur l'île. Les animaux doivent provenir de zones indemnes de maladies, être soumis 

à une quarantaine et à des tests, et les produits d'origine animale doivent être conformes aux contrôles à 

l'importation avant d'être autorisés sur le marché national. La Türkiye a indiqué que l'importation d'animaux 

sensibles ou de leurs produits sur son territoire n'était autorisée qu'à partir de pays indemnes de fièvre 

aphteuse officiellement reconnus par l'OMSA. Le Groupe a souligné l'importance de surveiller en permanence 

le respect des dispositions du Chapitre 8.8 du Code terrestre. 

x. Conformité au questionnaire de l'Article 1.11.4 

Le Groupe a convenu que le format du dossier était conforme au questionnaire figurant à l'Article 1.11.4. 

Conclusion 

Compte tenu des éléments susmentionnés, le Groupe a conclu que la demande de la Türkiye était conforme aux 
exigences du Chapitre 8.8 et de l'Article 1.1.4 du Code terrestre. Par conséquent, le Groupe a recommandé que la 
zone proposée en Türkiye soit reconnue zone indemne de fièvre aphteuse où la vaccination est pratiquée. 

Le Groupe a également souligné l'importance de surveiller en permanence le respect des dispositions du Chapitre 
8.8 du Code terrestre. 

5. Examen d'une demande de validation d'un programme officiel de contrôle de la fièvre aphteuse 

Le Groupe a examiné une demande d'un Membre visant à obtenir la validation d'un programme officiel de contrôle pour la 
fièvre aphteuse. Sur la base de la recommandation finale de la Commission scientifique concluant que la demande ne 
répondait pas aux exigences du Code terrestre, le dossier a été renvoyé au Membre candidat. 

6. Lignes directrices relatives à la surveillance de la fièvre aphteuse  

Il a été rappelé au Groupe qu'à la suite de l'adoption du Chapitre 8.8 révisé en mai 2024, l'importation d'animaux vaccinés 
dans un pays ou une zone officiellement reconnu indemne de fièvre aphteuse où la vaccination n'est pas pratiquée était 
désormais autorisée sous certaines conditions spécifiques. Au vu des préoccupations et des demandes exprimées par les 
Membres à propos de ce changement, la Commission scientifique a recommandé l'élaboration de directives relatives à la 
surveillance de la fièvre aphteuse afin d'aider les Membres à réviser, si nécessaire, leur structure de surveillance en vue 
de la reconnaissance officielle et du maintien du statut indemne de fièvre aphteuse dans les pays où la vaccination n'est 
pas pratiquée. Lors de sa réunion de février 2024, la Commission scientifique a souligné que la surveillance devait tenir 
compte de la présence d'animaux vaccinés, ce qui n'implique pas nécessairement de tester les animaux vaccinés (sauf 
avant leur importation), et a demandé à l'OMSA d'élaborer des lignes directrices fournissant des exemples détaillés et 
pratiques tenant compte du nombre, de la répartition et des espèces d'animaux vaccinés importés. Afin de mener à bien 
cette mission, l'OMSA a lancé un travail de consultation visant à élaborer des lignes directrices relatives à la surveillance 
de la fièvre aphteuse.  

Le Groupe a également été informé que le projet de document soumis pour examen par les pairs lors de cette réunion 
était le résultat de plusieurs cycles d'examens et d'échanges, et qu'il avait bénéficié du soutien du Centre collaborateur de 
l'OMSA pour la santé publique vétérinaire, PANAFTOSA. 

Le Groupe s'est réuni afin d'examiner et d'affiner les lignes directrices en matière de surveillance des populations animales 
mixtes immunisées, notamment dans le contexte de la transition des stratégies de vaccination. Le Groupe a examiné les 
moyens d'améliorer la clarté et l'application pratique du document, notamment en simplifiant sa structure et en mettant 
l'accent sur des principes clés tels que la traçabilité et la surveillance passive. Des réflexions ont également été menées 
sur la manière dont les systèmes de surveillance existants pour les populations non vaccinées pourraient être affectés par 
l'introduction d'animaux vaccinés. Le Groupe a examiné et approuvé les prochaines étapes pour la poursuite de 
l'élaboration et la finalisation du projet de lignes directrices. 

7. Autres questions  

Lors de l'évaluation des demandes durant cette réunion, conformément au Chapitre 8.8 récemment adopté du Code 
terrestre, le Groupe a observé certains conflits dans les stratégies des pays concernant le contrôle et le maintien du statut 
indemne de maladie avec différents statuts de vaccination au sein d'un même pays, en particulier en ce qui concerne 
l'introduction d'animaux provenant de zones indemnes de fièvre aphteuse avec vaccination, comme indiqué à l'Article 
8.8.14, ou de zones indemnes de fièvre aphteuse sans vaccination où les animaux ont été préalablement vaccinés, 
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conformément à l'Article 8.8.13. Le Groupe a demandé au Secrétariat de transmettre ces questions, assorties 
d'explications détaillées, à l'attention de la Commission scientifique et de la Commission du Code Terrestre.  

8. Adoption du rapport 

Le Groupe a examiné le projet de rapport et l'a amendé. Le Groupe a convenu que le rapport ferait l'objet d'une brève 
période de diffusion auprès des membres du Groupe pour recevoir leurs commentaires et enfin l'adopter. Après cette 
diffusion, le Groupe a estimé que le rapport rendait fidèlement compte des discussions. 

____________ 

…/Annexes
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Annexe 1 Termes de référence 

GROUPE AD HOC SUR L'ÉVALUATION 

DES STATUTS AU REGARD DE LA FIÈVRE APHTEUSE ET   

LA VALIDATION DES PROGRAMMES OFFICIELS DE CONTRÔLE DES MEMBRES 

Paris, du 6 au 9 octobre 2025 

________ 

Objectif  

Le Groupe ad hoc sur l'évaluation des statuts au regard de la fièvre aphteuse et la validation des programmes officiels de 
contrôle des Membres (le Groupe) a pour objectif d'évaluer les demandes de reconnaissance officielle des statuts 
indemnes de fièvre aphteuse et de validation des programmes officiels de contrôle des Membres. Le Groupe révisera 
également le projet de lignes directrices relatives à la surveillance de la fièvre aphteuse. 

Contexte  

Conformément à la procédure de reconnaissance officielle des statuts zoosanitaires, le statut indemne de fièvre aphteuse 
ou l'existence d'un programme officiel de contrôle de la fièvre aphteuse validé par l'OMSA peuvent être officiellement 
reconnus par l'OMSA via l'adoption d'une résolution par l'Assemblée mondiale des Délégués (l'Assemblée) en mai de 
chaque année. Tout Membre souhaitant demander la reconnaissance officielle de son statut indemne de fièvre aphteuse 
ou de son programme officiel de contrôle de la fièvre aphteuse validé par l'OMSA doit remplir et soumettre le questionnaire 
pertinent figurant au Chapitre 1.11 du Code sanitaire pour les animaux terrestres (le Code terrestre) et se conformer à 
toutes les exigences spécifiées dans le Code terrestre. La Commission scientifique pour les maladies animales (la 
Commission scientifique) est chargée d'évaluer, au nom de l'Assemblée, les demandes des Membres afin de vérifier la 
conformité de ces derniers avec les normes de l'OMSA. L'évaluation réalisée par la Commission scientifique repose sur 
les recommandations formulées par un Groupe ad hoc compétent. Les Groupes ad hoc sont convoqués sous l'autorité du 
Directeur général et lui rendent compte.https://www.woah.org/en/document/sop-for-official-recognition-of-animal-health-
status-and-endorsement-of-official-control-programmes/https://www.woah.org/en/what-we-do/standards/codes-and-
manuals/https://www.woah.org/en/what-we-do/standards/codes-and-manuals/https://www.woah.org/en/what-we-
do/standards/standards-setting-process/scientific-commission/ 

Questions spécifiques à traiter  

Le Groupe évaluera en détail les demandes des Membres afin de vérifier leur conformité avec les exigences spécifiées 
dans le Code terrestre en ce qui concerne la fièvre aphteuse. Sur la base de ces évaluations, le Groupe soumettra ses 
conclusions et recommandations à la Commission scientifique.  

Conditions préalables :  

Les membres du Groupe doivent : 

▪ Signer le document relatif à l'engagement sur la confidentialité des informations (si ce n'est pas déjà fait) ; 
▪ Remplir le formulaire de déclaration d'intérêts ; 
▪ Être conscients que les membres du Groupe peuvent être sollicités entre les réunions du Groupe afin d'assurer 

la continuité des travaux. 

Actions à réaliser  

Avant la réunion 

Dès réception d'une demande d'un Membre, le Service des Statuts procède à un examen préliminaire afin de vérifier la 
conformité du dossier (structure du dossier conforme à la procédure opérationnelle standard et au questionnaire figurant 
au Chapitre 1.11 du Code terrestre, les principales sections du questionnaire, la notification régulière à l'OMSA, le paiement 
des frais, le rapport sur la Performance des Services vétérinaires (PVS), etc.). Lorsqu'un manque d'information est 
constaté, le Service des Statuts sollicite des informations supplémentaires auprès du Membre.  

Les rapports PVS étant soumis aux règles de confidentialité de l'OMSA, le Service des Statuts et les experts prendront en 
considération, pour l'évaluation, les rapports PVS disponibles qui ne sont pas obsolètes (rapports PVS datant de plus de 
cinq ans) ou confidentiels.  

Le Service des Statuts transmettra les documents de travail au Groupe, y compris les dossiers reçus de la part des Membre 
candidats, au moins un mois avant la réunion du Groupe (c'est-à-dire le 5 septembre 2025).  

Les experts peuvent solliciter l'aide du Service des Statuts à tout moment. 

https://www.woah.org/fr/document/pon-pour-la-reconnaissance-officielle-des-statuts-zoosanitaires-et-pour-la-validation-des-programmes-officiels-de-controle/
https://www.woah.org/fr/ce-que-nous-faisons/normes/codes-et-manuels/#/?tab=0
https://www.woah.org/fr/ce-que-nous-faisons/normes/codes-et-manuels/
https://www.woah.org/fr/ce-que-nous-faisons/normes/processus-detablissement-des-normes/commission-scientifique/
https://www.woah.org/en/document/sop-for-official-recognition-of-animal-health-status-and-endorsement-of-official-control-programmes/
https://www.woah.org/en/document/sop-for-official-recognition-of-animal-health-status-and-endorsement-of-official-control-programmes/
https://www.woah.org/en/what-we-do/standards/codes-and-manuals/#chapter/?rid=15&volume_no=1&ismanual=false&language=102&standard_type=5&animal_type=7
https://www.woah.org/en/what-we-do/standards/codes-and-manuals/#chapter/?rid=15&volume_no=1&ismanual=false&language=102&standard_type=5&animal_type=7
https://www.woah.org/en/what-we-do/standards/codes-and-manuals/#chapter/?rid=15&volume_no=1&ismanual=false&language=102&standard_type=5&animal_type=7
https://www.woah.org/en/what-we-do/standards/standards-setting-process/scientific-commission/
https://www.woah.org/en/what-we-do/standards/standards-setting-process/scientific-commission/
https://www.woah.org/fr/ce-que-nous-faisons/normes/codes-et-manuels/
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Le Service des Statuts propose la désignation d'un président et d'un rapporteur, pour la considération du Groupe. Le 
Service des Statuts peut proposer une réunion préparatoire avec le président, le rapporteur ou tous les experts afin 
d'aborder certains points spécifiques à l'avance, si nécessaire. 

Les experts sont tenus de :  

▪ Connaître le Chapitre 1.11 et le Chapitre 8.8 récemment révisé du Code terrestre  

▪ Évaluer et examiner en détail tous les dossiers fournis par l'OMSA ;  
▪ Prendre en considération toute autre information disponible dans le domaine public qui est jugée pertinente pour 

l'évaluation des dossiers ; 
▪ Résumer les dossiers conformément aux exigences du Code terrestre en complétant les tableaux récapitulatifs 

fournis par le Service des Statuts (les tableaux récapitulatifs seront fournis ultérieurement avec les documents de 
travail pour la réunion). Les experts sont tenus de recenser et de résumer dans chaque section correspondante 
du tableau récapitulatif les principales lacunes ainsi que les points forts identifiés lors de l'évaluation des dossiers, 
en utilisant des extraits de texte ou en renvoyant aux pages/annexes de la demande ;  

▪ Formuler des questions à l'intention des Membres candidats lorsque l'analyse des dossiers révèle des 
informations incomplètes ou imprécises ;  

▪ Soumettre au Service des Statuts les tableaux récapitulatifs complétés pour chaque demande, accompagnés des 
éventuelles questions destinées aux Membres candidats, au moins 10 jours avant la réunion et de préférence 
avant le 26 septembre 2025 ; 

Le Service des Statuts compilera les tableaux récapitulatifs et les questions qui seront transmis aux Membres candidats 
avant la réunion. Toutes les informations et tous les documents fournis ultérieurement par un Membre seront transmis au 
Groupe. 

Au cours de la réunion 

▪ Convenir de la nomination du président et du rapporteur de la réunion (le président dirigera la discussion et le 
rapporteur veillera à ce que le rapport reflète la discussion et rende compte de l'évaluation détaillée des dossiers) ; 

▪ Signaler tout conflit d'intérêts potentiel et, le cas échéant, se retirer de la discussion ; 
▪ Contribuer aux discussions ; 
▪ Fournir un rapport détaillé afin de recommander à la Commission scientifique le ou les Membres et/ou la ou les 

zones à reconnaître (ou non) comme indemnes de fièvre aphteuse, ainsi que le programme officiel de contrôle 
du ou des Membres à soumettre à la validation par l'OMSA, et indiquer toute lacune dans les informations ou tout 
domaine spécifique qui devrait être traité à l'avenir par les Membres candidats. 

Si, au cours de la réunion, le Groupe décide que des informations supplémentaires doivent être demandées à un Membre 
candidat avant de pouvoir tirer une conclusion éclairée, le Service des Statuts peut les demander et les transmettre au 
Groupe à une date ultérieure. Le président est chargé de coordonner la finalisation de l'évaluation et de veiller à ce que 
les avis de tous les membres du Groupe soient pris en considération. 

Si le Groupe n'est pas en mesure de mener à bien son mandat au cours de cette réunion, les contributions des experts 
seront sollicitées après la réunion, y compris par le biais d'une réunion si nécessaire.  

Après la réunion 

Le Service des Statuts partagera le projet de rapport à l'issue de la réunion. Les experts sont censés contribuer à la 
finalisation du rapport dans un délai d'environ une semaine.   

Le Service des Statuts partagera la version finale du rapport avec le Groupe une fois qu'elle aura été validée par la 
Commission scientifique et publiée en ligne. 

Livrables  

Un rapport détaillé visant à recommander à la Commission scientifique si un ou plusieurs Membres candidats doivent (ou 
non) bénéficier du statut officiel indemne de fièvre aphteuse ou d'un programme officiel de contrôle de la fièvre aphteuse 
validé par l'OMSA. Ce rapport devra indiquer toute lacune dans les informations ou tout domaine spécifique qui devrait 
être traité à l'avenir par les Membres. Fournir des commentaires constructifs sur le projet de lignes directrices relatives à 
la surveillance de la fièvre aphteuse, qui seront transmis au consultant afin qu'il puisse les examiner et soumettre un projet 
mis à jour pour examen.  

Rapport / calendrier  

L'OMSA diffusera le projet de rapport au plus tard le 21 octobre 2025 et le Groupe finalisera son rapport dans un délai 

de dix jours (date limite indicative : 31 octobre 2025).   

________________ 

  

https://www.woah.org/fr/ce-que-nous-faisons/normes/codes-et-manuels/
https://www.woah.org/fr/ce-que-nous-faisons/normes/codes-et-manuels/
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Annexe 2 Ordre du jour 

RÉUNION DU GROUPE AD HOC SUR L'ÉVALUATION  

DES STATUTS AU REGARD DE LA FIÈVRE APHTEUSE ET LA VALIDATION  

DES PROGRAMMES OFFICIELS DE CONTRÔLE DES MEMBRES 

Paris, du 6 au 9 octobre 2025 

____________ 

1. Séance d'ouverture 

2. Adoption de l'ordre du jour et désignation du président et du rapporteur 

3. Examen de demandes de reconnaissance officielle du statut de zone indemne de fièvre aphteuse où la 
vaccination n'est pas pratiquée 

a. Brésil  

b. Colombie 

c. Autre demande  

4. Examen de demandes de reconnaissance officielle du statut de zone indemne de fièvre aphteuse où la 
vaccination est pratiquée 

a. Kazakhstan 

b. Türkiye (Rép. de) 

5. Examen d'une demande de validation d'un programme officiel de contrôle de la fièvre aphteuse  

6. Examen du projet de lignes directrices relatives à la surveillance de la fièvre aphteuse 

7. Autres questions  

8. Adoption du rapport 

 

________________ 
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Annexe 3 Liste des participants 

GROUPE AD HOC SUR L'ÉVALUATION  

DES STATUTS AU REGARD DE LA FIÈVRE APHTEUSE ET LA VALIDATION  

DES PROGRAMMES OFFICIELS DE CONTRÔLE DES MEMBRES 

Paris, du 6 au 9 octobre 2025 

____________ 

 

MEMBRES    

Dr Francesco Berlingieri 
Direction générale de la Santé et de la 
Sécurité alimentaire 
Commission européenne 
BELGIQUE  
 

Dr David Paton 
The Pirbright Institute 
ROYAUME-UNI 

Dre Wilna Vosloo 
CSIRO Health and Biosecurity  
Centre australien de préparation 
aux maladies 
Geelong 
AUSTRALIE 

Dr Jose Gonzales Rojas 
Département d'épidémiologie, de bio-
informatique et d'études animales 
Recherche biovétérinaire de 
Wageningen 
PAYS-BAS 
 

Dr Manuel J Sanchez Vazquez 
Centre FMD/OPS-OMS 
Centre panaméricain de lutte 
contre la fièvre aphteuse 
Rio de Janeiro 
BRÉSIL 
 

 

REPRÉSENTANTE DE LA COMMISSION SCIENTIFIQUE 

Professeure Naomi Cogger 
Université Massey 
NOUVELLE ZÉLANDE 
 

  

SIÈGE DE L'OMSA   

Dre Min Kyung Park  
Cheffe 
Service des Statuts 
disease.status@woah.org  
 

 
 

Dr Manoel Tamassia 
Adjoint à la Cheffe 
Service des Statuts  

 

Dre Marija Popovic 
Chargé du statut zoosanitaire 
Service des Statuts 
 

 

Dre Floriane Etienne 
Chargé du statut zoosanitaire 
Service des Statuts   
 

   

 

 

__________________ 

mailto:disease.status@woah.org

