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1. Introduction 

Le présent rapport présente les travaux du Groupe ad hoc de l’OMSA sur la sensibilité des espèces de 
crustacés aux maladies listées par l’OMSA (désigné ci-après comme le Groupe ad hoc), dont les membres se 
sont réunis de façon virtuelle du 7 au 9 novembre 2023.  

Un Groupe ad hoc sur la sensibilité des espèces de crustacés aux maladies listées par l’OMSA a procédé 
antérieurement aux évaluations de la sensibilité à l’infection par le virus du syndrome des points blancs, en 
juin 2016. Il vient de réaliser d’autres évaluations en raison de la disponibilité de nouveaux éléments de preuve 
de nature scientifique à examiner sur la sensibilité des crustacés à l’infection par le virus du syndrome des 
points blancs. Les résultats des évaluations réalisées en 2016 et 2023 sont incluses dans le présent rapport.  

La liste des participants à l’évaluation réalisée en 2023 ainsi que les termes de référence associés figurent 
respectivement dans les annexes 1 et 2. La liste des participants à l’évaluation réalisée en 2016 est présentée 
en annexe 3.  

2. Méthodologie 

Le Groupe ad hoc a appliqué les critères, tels qu’énoncés dans le chapitre 1.5 « Critères d’inclusion dans la 
liste des espèces sensibles à une infection par un agent pathogène spécifique » du Code sanitaire pour les 
animaux aquatiques de l’OMSA (désigné ci-après comme le Code aquatique), afin d’évaluer la sensibilité des 
espèces hôtes potentielles à l’infection par le virus du syndrome des points blancs.   

Une approche en trois étapes, telle que décrite à l’article 1.5.3., a été utilisée afin d’évaluer la sensibilité d’une 
espèce à l’infection par le virus du syndrome des points blancs et consistait en :  

Étape 1 : critères permettant de déterminer si la voie de transmission correspond aux voies de 
transmission naturelle de l’infection (tels que décrits à l’article 1.5.4.) ; 

Étape 2 : critères permettant de déterminer si l'agent pathogène a été identifié de façon adéquate 
(tels que décrits à l’article 1.5.5.) : 

Étape 3 : critères permettant de déterminer si les preuves de la présence de l'agent pathogène 
suffisent pour conclure à l'infection (tels que décrits à l’article 1.5.6.) : 

A.  l'agent pathogène se multiplie dans l'hôte, ou des stades de développement de l'agent 
pathogène sont présents dans ou sur l'hôte ; 

B.  une forme viable de l'agent pathogène a été isolée chez les espèces sensibles proposées, 
ou son infectiosité a été démontrée lors de la transmission à des individus naïfs ; 

C.  il y a des modifications cliniques ou pathologiques associées à l'infection ; 

D.  la localisation spécifique de l'agent pathogène est constatée dans les tissus cibles 
attendus. 

Les détails concernant l’approche en trois étapes utilisée par le Groupe ad hoc pour l’infection par le virus du 
syndrome des points blancs sont présentés ci-après et assortis de considérations additionnelles : 
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2.1. Étape 1 : critères permettant de déterminer si la voie de transmission correspond aux voies 
de transmission naturelle de l’infection :  

Le Tableau 1 décrit le type de voie de transmission de l’infection par le virus du syndrome des points 
blancs examiné par le Groupe ad hoc à l’étape 1 afin d’évaluer la sensibilité à l’infection par ce virus ; il 
inclut également plusieurs considérations.  

Tableau 1 : Voie de transmission de l’infection par le virus du syndrome des points blancs 

Voie de transmission Considérations 

L’exposition naturelle à l’infection, qui comprend les 
situations où l’infection est apparue sans 
intervention expérimentale (par exemple, une 
infection dans des populations sauvages ou 
d'élevage) 

OU 

Les procédures expérimentales non invasives, qui 
consistent par exemple en une induction de 
l'infection par cohabitation avec des hôtes infectés, 
par immersion ou per os.   

L'infection expérimentale par voie invasive (c'est-à-
dire par une injection) n'a pas été considérée 
comme constituant une voie naturelle de 
transmission ; par conséquent, les études 
rapportant ce type de procédure n'ont pas été 
évaluées.   

2.2. Étape 2 : critères permettant de déterminer si l'agent pathogène a été identifié de façon 
adéquate 

Le Tableau 2 décrit les méthodes utilisées par le Groupe ad hoc à l’étape 2 pour identifier le virus du 
syndrome des points blancs, assorties de plusieurs considérations. 

Tableau 2 : Méthodes d’identification du virus du syndrome des points blancs 

Méthodes d’identification de l’agent pathogène 
(virus du syndrome des points blancs) 

Considérations 

Réalisation d’une PCR en temps réel spécifique 
mettant en œuvre une sonde TaqMan (par exemple, 
Moody et al., 2022) 

OU 

Réalisation d’une PCR ou d’une PCR nichée suivie 
d'une analyse de séquence (par exemple, Lo et al., 
1996)1 

OU 

Réalisation d’une hybridation in situ au moyen d’une 
sonde spécifique du virus du syndrome des points 
blancs (par exemple, Nunan & Lightner, 1997) 

OU 

Recours à une méthode LAMP et à des amorces 
ciblant spécifiquement le virus du syndrome des 
points blancs (par exemple, Kono et al., 2004) 

En raison de la spécificité de la PCR en temps réel 
mettant en œuvre une sonde TaqMan, il n'a pas été 
jugé nécessaire de procéder à l'analyse de la 
séquence pour confirmer l’identité de l'agent 
pathogène.  

 

En cas d’utilisation d’un kit PCR commercial 
approuvé par l’OMSA aux fins de l’identification de 
l’agent pathogène, il n’était pas nécessaire de 
procéder au séquençage.   

 

------------------------------------------ 

1  La réalisation d’une PCR avec au moins deux ensembles d’amorces à la place d’une analyse de séquence a été 
considérée comme suffisante aux fins de l’identification de l’agent pathogène.  
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2.3. Étape 3 : critères permettant de déterminer si l'agent pathogène a été identifié de façon 
adéquate 

Le Tableau 3 décrit le type d’éléments de preuve de la présence de l’infection utilisés par le Groupe ad 
hoc en étape 3 pour évaluer la sensibilité à l’infection par le virus du syndrome des points blancs. 

Tableau 3 : Éléments de preuve de la présence de l’infection par le virus du syndrome des points 
blancs 

Éléments de preuve de la présence de l’infection par le virus du syndrome des points blancs 

A : Réplication 
B : Viabilité ou 

Infectiosité 

C : Modifications 
pathologiques ou 

cliniques 2 

D : Localisation de l’agent 
pathogène dans les tissus 

Présence d’inclusions 
caractéristiques et émission de 
signaux d’hybridation suite à la 
réalisation d’hybridation in situ 
(ISH) ou d’immunofluorescence 
indirecte (IFAT). 

OU 

Présence de virions au niveau 
des inclusions observée en 
microscopie électronique en 
transmission (MET). 

OU 

Mise en évidence d’un grand 
nombre de copies dans le 
temps par PCR avec sonde 
TaqMan spécifique (par 
exemple, Moody et al., 2022). 

OU 

Mise en évidence de 
l’augmentation du nombre de 
copies dans le temps par 
qPCR et confirmation par 
PCR/séquençage pour 
identifier spécifiquement le 
virus responsable de l’infection. 

OU 

Passage successif d’isolats 
prélevés sur un individu dans 
des individus SPF (exempts 
d’organismes pathogènes 
spécifiques) de la même 
espèce. 

Inoculation unique de 
l’agent pathogène 
concerné à un individu 
SPF de n’importe 
quelle espèce hôte 
sensible et confirmation 
de l’identité de l’agent 
pathogène. 

Présence d’inclusions 
éosinophiles et 
basophiles dans le 
noyau des cellules des 
organes et tissus cible. 

 

Marginalisation de la 
chromatine des noyaux 
hypertrophiés des 
cellules de l’hôte, 
associée ou non à la 
présence de signes 
cliniques (par exemple, 
présence de taches 
blanches sur la cuticule ; 
animaux moribonds, 
léthargiques) 

L’agent pathogène est 
localisé dans les cellules 
des tissus d’origine 
ectodermique et 
mésodermique. 

 

Les tissus et organes cible 
sont l’épithélium cuticulaire 
(des branchies, pléopodes 
et d’autres appendices), le 
tissu conjonctif, le tissu 
hématopoïétique, les 
hémocytes, la glande 
antennaire et l’organe 
lymphoïde.3. 

 

------------------------------------------ 

2  Les modifications pathologiques et cliniques peuvent être non spécifiques, variables et inclure une partie ou la totalité 
des caractéristiques listées.   

3  L’organe lymphoïde n’est pas présent chez la plupart des espèces hôtes n’appartenant pas au taxon des pénéidés. 
S’agissant des hôtes n’appartenant pas au sous-embranchement des crustacés, d’autres organes et tissus peuvent 
permettre de mettre en évidence la présence de l’infection par le virus du syndrome des points blancs.  
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3. Catégories de résultats et évaluations 

Le Tableau 4 décrit les différentes catégories et résultats des évaluations réalisées par le Groupe ad hoc. 

Tableau 4 : Catégories 

Catégories Résultats 

1 Espèces évaluées comme étant sensibles à l’infection (conformément à l’article 1.5.7.). Le Groupe ad hoc a proposé de les inclure, dans l’article 9.9.2. du chapitre 
9.9. « Infection par le virus du syndrome des points blancs » du Code aquatique ainsi que dans la section 2.2.1. du chapitre 2.2.8. « Infection par le virus du 
syndrome des points blancs » du Manuel des tests de diagnostic pour les animaux aquatiques (désigné ci-après comme le Manuel aquatique). 

2 Espèces pour lesquelles les preuves permettant de démontrer la sensibilité ont été jugées insuffisantes (conformément à l’article 1.5.8. du Code aquatique). Le 
Groupe ad hoc a proposé de les inclure, dans la section 2.2.2. « Species with incomplete evidence for susceptibility » du chapitre 2.2.8. « Infection par le virus du 
syndrome des points blancs » du Manuel aquatique. 

3 Espèces pour lesquelles les informations recueillies s’avéraient non résolues ou contradictoires. Le Groupe ad hoc n’a proposé de les inclure ni dans le Manuel 
aquatique ni dans le Code aquatique.  

Une exception a été faite pour les espèces présentant des résultats positifs à la PCR ciblant spécifiquement l’agent pathogène mais pour lesquelles la présence de 
l’infection n’a pas été démontrée. Le Groupe ad hoc a proposé d’inclure ces espèces dans le second paragraphe de la section 2.2.2. « Species with incomplete 
evidence for susceptibility » du chapitre 2.2.8. « Infection par le virus du syndrome des points blancs » du Manuel aquatique. 

4 Espèces évaluées comme étant non sensibles à l’infection. 

NS Espèces non classées en raison de l’insuffisance d’information ou de son absence de pertinence. 

 

Le Tableau 5 synthétise l’ensemble des évaluations de la sensibilité des espèces hôtes à l’infection par le virus du syndrome des points blancs réalisées par le Groupe ad 
hoc ainsi que les résultats et références pertinentes. À l’étape 3, les éléments de preuve permettant de satisfaire au seul critère A étaient suffisants pour conclure à 
l’infection, tel que décrit dans le chapitre 1.5. du Code aquatique. En l’absence d’éléments permettant de satisfaire au critère A, au moins deux des critères B, C et D 
devaient être satisfaits pour conclure à l’infection. 

Acronymes figurant dans le tableau d'évaluation 
N :  Apparition naturelle de l’infection OUI : La satisfaction au critère a été 

démontrée 
ND : La satisfaction au critère 

n’a pas été déterminée 
E : Induction de l’infection au moyen de 

procédures expérimentales non invasives 
NON : La satisfaction au critère n’a pas 

été démontrée 
NS : Espèce non classée 

EI : Induction de l’infection au moyen de 
procédures expérimentales invasives 

I : Incertain N/A : Non applicable 
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Tableau 5 : Évaluations de la sensibilité des espèces hôtes à l’infection par le virus du syndrome des points blancs 

Famille Nom scientifique Nom 
vernaculaire 

Étape 1 : voie 
de transmission  

Étape 2 : 
identification de 
l’agent pathogène 

Étape 3 : preuves de l’infection Catégorie Année de 
réalisation 
de 
l’évaluation 

Références 

A B C D 

Catégorie 1 

Astacidae 

Austropotamobius 
pallipes 

écrevisse à 
pattes 
blanches 

E et EI PCR et séquençage OUI OUI OUI OUI 1 2016 
Bateman et al., 
2012b 

Pacifastacus 
leniusculus 

écrevisse 
signal 

E PCR et séquençage OUI OUI OUI OUI 1 2016 
Bateman et al., 
2012b 

Pontastacus 
leptodactylus 

écrevisse à 
pattes grêles 

E HIS, MET et dot blot OUI NON OUI OUI 1 2016 Corbel et al., 2001 

Calanidae 
Calanus pacificus 
californicus 

absence de 
nom 
vernaculaire 

E 
qPCR des transcrits 

du gène VP28  
OUI NON NON NON 1 2016 

Mendoza-Cano et 
al., 2014 

Cambaridae 

Faxonius limosus 
écrevisse 
américaine 

E et EI MET, dot blot OUI NON OUI OUI 1 2016 Corbel et al., 2001 

Procambarus 
clarkii 

écrevisse 
rouge de 
marais 

N, E et EI PCR, HIS, dot blot OUI 
NON/ 
OUI 

OUI OUI 1 2016 

Baumgartner et 
al., 2009; Chang 
et al., 1998a; Du  
et al., 2008; 
Huang et al., 
2001; Wang et al.,  
1998a; Xue et al., 
2012; Xu et al., 
2007 

Procambarus 
zonangulus 

absence de 
nom 
vernaculaire 

N PCR et séquençage OUI NON OUI OUI 1 2016 
Baumgartner et 
al., 2009 

Cancridae Cancer pagurus tourteau E et EI HIS, MET, dot blot OUI OUI OUI OUI 1 2016 
Bateman et al., 
2012b; Corbel et 
al., 2001 

Nephropidae 
Homarus 
gammarus 

homard 
européen 

E et EI PCR et séquençage OUI OUI OUI OUI 1 2016 
Bateman et al., 
2012a; Bateman 
et al., 2012b 
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Famille Nom scientifique Nom 
vernaculaire 

Étape 1 : voie 
de transmission  

Étape 2 : 
identification de 
l’agent pathogène 

Étape 3 : preuves de l’infection Catégorie Année de 
réalisation 
de 
l’évaluation 

Références 

A B C D 

Nephrops 
norvegicus 

langoustine E et EI PCR et séquençage OUI OUI OUI OUI 1 2016 
Bateman et al., 
2012b 

Paguridae 
Pagurus  
benedicti 

absence de 
nom 
vernaculaire 

N et EI PCR, MET OUI NON NON NON 1 2016 Chang et al., 2012 

Palaemonidae 

Palaemon 
carinicauda 

bouquet 
quille 

N et E qPCR, dot blot, HIS OUI OUI NON/OUI OUI 1 2016 
Dun et al., 2015; 
Xu  et al., 2007 

Palaemon orientis 
absence de 
nom 
vernaculaire 

E PCR, HIS OUI NON OUI OUI 1 2016 
Chang et al., 
1998b; Wang et 
al., 1998a 

Palaemon ritteri 
bouquet des 
marées 

E PCR et séquençage OUI NON OUI NON 1 2016 
Sánchez-Paz et 
al., 2015 

Palinuridae 

Panulirus 
penicillatus 

langouste 
fourchette 

E PCR, HIS OUI NON OUI OUI 1 2016 

Chang et al., 
1998a; Chang et 
al., 1998b; Wang 
et al., 1998a 

Panulirus 
versicolor 

langouste 
bariolée 

E PCR, HIS OUI NON OUI OUI 1 2016 
Chang et al., 
1998a; Chang et 
al., 1998b 

Parastacidae 
Cherax 
quadricarinatus 

[red claw 
crayfish] 

E et EI PCR, qPCR, IHC OUI OUI OUI OUI 1 2016 
Gao et al., 2014; 
Soowannayan et 
al., 2011 

Penaeidae 
Metapenaeus 
ensis 

crevette 
glissante 

N et E PCR, HIS, dot blot OUI NON OUI OUI 1 2016 

Chang et al., 
1998a; Chang et 
al., 1998b; Wang 
et al., 1998a; 
Wang et al., 
1998b; Xu et al., 
2007 
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Famille Nom scientifique Nom 
vernaculaire 

Étape 1 : voie 
de transmission  

Étape 2 : 
identification de 
l’agent pathogène 

Étape 3 : preuves de l’infection Catégorie Année de 
réalisation 
de 
l’évaluation 

Références 

A B C D 

Penaeus 
chinensis 

crevette 
charnue 

N et EI 
qPCR, MET, dot blot, 

HIS 
OUI OUI OUI OUI 1 2016 

Gao et al., 2011; 
Huang et al., 
2001; Jang et al., 
2009; Zhan et al., 
1998; Xu et al., 
2007 

Penaeus indicus 
crevette 
blanche des 
Indes 

N PCR et séquençage OUI NON OUI OUI 1 2016 

Toms et al., 2015; 
Rajan et al., 2000; 
Rajendran et al., 
1999; Hameed et 
al., 2000; Tang et 
al., 2012 

Penaeus 
japonicus 

crevette 
kuruma 

N et E PCR OUI OUI OUI OUI 1 2016 

Chou et al., 1998; 
Feng et al., 2014; 
Lo et al., 1996b; 
Wang et al., 
1998b; You et al., 
2010; Zhan et al., 
1998; Zhang et 
al., 2008 

Penaeus 
monodon 

crevette 
géante tigrée 

N 
PCR, HIS, MET, dot 

blot 
OUI OUI OUI OUI 1 2016 

Toms et al., 2015; 
Lo et al., 1996b; 
Rajendran et al., 
1999; Hameed et 
al., 2000; Wang et 
al., 1998a; Wang 
et al., 1998b; 
Zhan et al., 1998; 
Xu et al., 2007 

Penaeus 
paulensis 

crevette de 
Sao Paulo 

N PCR et séquençage OUI NON OUI OUI 1 2016 
Souto Cavalli et 
al., 2011 

Penaeus 
stylirostris 

crevette 
bleue 

N 
PCR (5 ensembles 

d’amorces) 
OUI ND ND OUI 1 2023 

Galaviz-Silva et 
al., 2004 
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Famille Nom scientifique Nom 
vernaculaire 

Étape 1 : voie 
de transmission  

Étape 2 : 
identification de 
l’agent pathogène 

Étape 3 : preuves de l’infection Catégorie Année de 
réalisation 
de 
l’évaluation 

Références 

A B C D 

E 

Inoculum non 
caractérisé ; seule 

l’histopathologie est 
typique 

OUI OUI OUI OUI 2 2016 
Lightner et al., 
1998 

Penaeus 
vannamei 

crevette 
pattes 
blanches 

N et E 
PCR, HIS, histologie, 

dot blot 
OUI OUI OUI OUI 1 2016 

Cuéllar-Anjel et 
al., 2012; Lightner 
et al., 1998; Lo et 
al., 1999; Wang et 
al., 1998b; Xu et 
al., 2007 

Trachysalambria 
curvirostris 

[southern 
rough 
shrimp] 

E PCR, HIS OUI NON OUI OUI 1 2016 
Chang et al., 
1998b; Wang et 
al., 1998a 

Polybiidae 

Liocarcinus 
depurator 

étrille pattes 
bleues 

E MET, HIS, dot blot OUI NON OUI OUI 1 2016 Corbel et al., 2001 

Necora puber 
étrille 
commune 

E 
PCR, MET, HIS, dot 

blot 
OUI NON OUI OUI 1 2016 Corbel et al., 2001 

Portunidae 

Charybdis 
(Charybdis) 
granulata 

absence de 
nom 
vernaculaire 

E PCR, HIS OUI NON OUI OUI 1 2016 
Chang et al., 
1998b; Wang et 
al., 1998a 

Portunus 
sanguinolentus 

[threespot 
swimming 
crab] 

N, E et EI PCR, HIS OUI NON OUI OUI 1 2016 

Chang et al., 
1998a; Chang et 
al., 1998b; Kou et 
al., 1998; Lo et al., 
1996a; Lo et al., 
1996b; Hameed et 
al., 2003; Wang et 
al., 1998b 
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Famille Nom scientifique Nom 
vernaculaire 

Étape 1 : voie 
de transmission  

Étape 2 : 
identification de 
l’agent pathogène 

Étape 3 : preuves de l’infection Catégorie Année de 
réalisation 
de 
l’évaluation 

Références 

A B C D 

Scylla serrata 
crabe de 
palétuviers 

N et E PCR, HIS OUI OUI OUI OUI 1 2016 

Chen et al., 2000; 
Toms  et al., 2015; 
Kanchanaphum et 
al., 1998; Liu et 
al., 2011a; Liu et 
al., 2011b; Lo et 
al., 1996a; Lo et 
al., 1996b; 
Rajendran et al., 
1999; Overstreet 
et al., 2009; 
Supamattaya et 
al., 1998 

Varunidae Eriocheir sinensis crabe chinois N, E et EI PCR et séquençage OUI OUI OUI OUI 1 2016 
Bateman et al., 
2012b; Ding et al., 
2015 

Catégorie 2 

Carcinidae Carcinus maenas crabe vert E et EI PCR OUI OUI OUI OUI 2 2016 
Bateman et al., 
2012b; Corbel et 
al., 2001 

Ergasilidae 
Ergasilus 
manicatus 

absence de 
nom 
vernaculaire 

E qPCR OUI NON NON NON 2 2016 
Overstreet et al., 
2009 

Gecarcinucidae 

Spiralothelphusa 
hydrodroma 

absence de 
nom 
vernaculaire 

E et EI PCR OUI OUI OUI OUI 2 2016 

Sundar Raj et al., 
2012; Sahul 
Hameed et al., 
2001 

Vela pulvinata 
absence de 
nom 
vernaculaire 

E et EI PCR OUI NON OUI OUI 2 2016 
Sahul Hameed et 
al., 2001 

Grapsidae 
Metopograpsus 
sp. 

N/A E 
ME chez P. 

vannamei (pas de 
PCR) 

OUI OUI OUI OUI 2 2016 
Rajendran et al., 
1999 
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Famille Nom scientifique Nom 
vernaculaire 

Étape 1 : voie 
de transmission  

Étape 2 : 
identification de 
l’agent pathogène 

Étape 3 : preuves de l’infection Catégorie Année de 
réalisation 
de 
l’évaluation 

Références 

A B C D 

Macrophthalmidae 
Macrophthalmus 
(Mareotis) 
japonicus 

absence de 
nom 
vernaculaire 

N Dot blot, HIS OUI NON OUI OUI 2 2016 Xu et al., 2007 

Ocypodidae Leptuca pugilator 
[Atlantic 
sand fiddler] 

E et EI PCR, HIS OUI OUI OUI OUI 2 2016 
Kanchanaphum  
et al., 1998 

Palaemonidae 

Macrobrachium 
idella 

bouquet 
hâve 

E 
Histopathologie et 

Western blot 
OUI OUI OUI OUI 2 2016 

Rajendran et al., 
1999; Sahul 
Hameed et al., 
2000 

Macrobrachium 
lamarrei 

bouquet 
kuncho 

E 
Histopathologie et 

Western blot 
OUI OUI OUI OUI 2 2016 

Sahul Hameed et 
al., 2000 

Macrobrachium 
nipponense 

bouquet 
nippon 

E PCR OUI NON OUI OUI 2 2016 Yun et al., 2014 

Macrobrachium 
rosenbergii 

bouquet 
géant 

E et I 
Utilisation de 

diverses méthodes 
OUI OUI OUI OUI 2 2016 

Corteel et al., 
2012; Gudkovs et 
al., 2014; 
Shahadat Hossain 
et al., 2001a; Lo et 
al., 1996a; 
Rajendran et al., 
1999; Sahul 
Hameed et al., 
2000 

Palaemon 
adspersus 

bouquet 
balte 

E et EI 
PCR, MET, HIS, dot 

blot 
OUI OUI OUI OUI 2 2016 Corbel et al., 2001 

Palinuridae 

Panulirus 
homarus 

langouste 
festonnée 

EI 

ME chez P. 
vannamei - pas de 

PCR ni de 
séquençage 

OUI OUI OUI OUI 2 2016 
Rajendran et al., 
1999 

Panulirus 
polyphagus 

langouste de 
vase 

E 

ME chez P. 
vannamei - pas de 

PCR ni de 
séquençage 

OUI OUI OUI OUI 2 2016 
Rajendran et al., 
1999 
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Famille Nom scientifique Nom 
vernaculaire 

Étape 1 : voie 
de transmission  

Étape 2 : 
identification de 
l’agent pathogène 

Étape 3 : preuves de l’infection Catégorie Année de 
réalisation 
de 
l’évaluation 

Références 

A B C D 

Penaeidae 

Metapenaeus 
dobsoni 

crevette 
kadal 

N et E PCR OUI OUI OUI OUI 2 2016 

Shahadat Hossain 
et al., 2001a; 
Rajendran et al., 
1999 

Metapenaeus 
monoceros 

crevette 
mouchetée 

N et E PCR OUI OUI OUI OUI 2 2016 

Joseph et al., 
2015; Rajendran 
et al., 1999; Yan 
et al., 2004 

Penaeus aztecus 
crevette 
royale grise 

E 

Inoculum non 
caractérisé ; seule 

l’histopathologie est 
typique 

OUI NON OUI OUI 2 2016 
Lightner et al., 
1998 

N 
PCR (3 ensembles 

d’amorces) 
ND OUI ND ND 3 2023 

Chapman et al., 
2004 

Penaeus 
duorarum 

crevette rose 
du Nord 

E 

Inoculum non 
caractérisé ; seule 

l’histopathologie est 
typique 

OUI NON OUI OUI 2 2016 
Lightner et al., 
1998 

N 
Négatif (PCR - 3 

ensembles 
d’amorces) 4 

ND ND ND ND NS 2023 
Chapman et al., 
2004. 

E 
NON – seule 

l’histologie a été 
réalisée 

OUI OUI OUI OUI NS 2023 
Qiong-Wang et 
al., 1999 

Penaeus 
merguiensis 

crevette 
banane  

N et E PCR, MET/IFA OUI OUI OUI OUI 2 2016 
Flegel et al., 2013; 
Wang et al., 2002 

N 
PCR nichée et 
séquençage 

ND ND ND OUI 2 2023 
Saravanan et al., 
2017 

Penaeus setiferus N 
PCR (3 ensembles 

d’amorces) 
OUI 5 OUI ND ND 2 2023 

Chapman et al., 
2004 

------------------------------------------ 

4 Le nombre d’animaux testés dans l’étude était faible ; ces animaux ont présenté des résultats négatifs au test PCR mettant en œuvre trois ensembles d’amorces.  
5 Des preuves de la réplication du virus du syndrome des points blancs (critère 3A satisfait) ont été constatées chez un seul des 586 animaux testés.  
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Famille Nom scientifique Nom 
vernaculaire 

Étape 1 : voie 
de transmission  

Étape 2 : 
identification de 
l’agent pathogène 

Étape 3 : preuves de l’infection Catégorie Année de 
réalisation 
de 
l’évaluation 

Références 

A B C D 

crevette 
ligubam du 
Nord 

E 

Inoculum non 
caractérisé ; seule 

l’histopathologie est 
typique 

OUI OUI OUI OUI 2 2016 
Lightner et al., 
1998 

N 
RT-PCR avec sonde 

TaqMan 
ND ND ND OUI 3 2023 

Muhammad et al., 
2020 

Portunidae 

Callinectes 
sapidus 

crabe bleu 

E et EI 
RT-PCR avec sonde 

TaqMan 
OUI ND ND ND 16 2023 

Blaylock et al., 
2019 

N 
RT-PCR avec sonde 

TaqMan 
ND OUI ND ND 3 2023 Powell et al., 2015 

Charybdis 
(Charybdis) 
feriata 

[crucifix crab] N et E PCR, HIS OUI NON OUI OUI 2 2016 

Shahadat Hossain 
et al., 2001a; Kou 
et al., 1998; Lo et 
al., 1996a; Wang 
et al., 1998a 

Portunus 
pelagicus 

étrille bleue N, E et EI PCR OUI NON OUI OUI 2 2016 
Kou et al., 1998; 
Supamattaya et 
al., 1998 

Portunus 
trituberculatus 

crabe 
gazami 

N qPCR NON NON NON NON 2 2016 Meng et al., 2009 

Scylla 
tranquebarica 

[purple mud 
crab] 

N et E PCR nichée OUI OUI OUI OUI 2 2023 
Gopalakrishnan et 
al., 2011 

N, E et EI 
PCR (infection 

naturelle seulement) 
OUI OUI OUI OUI 2 2016 

Joseph et al., 
2015; Rajendran 
et al., 1999 

Scyllaridae Scyllarus arctus petite cigale E et EI MET, dot blot OUI NON OUI NON 2 2016 Corbel et al., 2001 

Sergestidae Acetes sp. N/A E et EI PCR OUI NON OUI OUI 2 2016 
Supamattaya et 
al., 1998 

------------------------------------------ 

6 Le Groupe ad hoc n’a pas considéré que l’unique publication permettant de classer cette espèce hôte dans la catégorie « 1 » était suffisamment robuste pour un 
classement final dans la catégorie « 1 ».  
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Famille Nom scientifique Nom 
vernaculaire 

Étape 1 : voie 
de transmission  

Étape 2 : 
identification de 
l’agent pathogène 

Étape 3 : preuves de l’infection Catégorie Année de 
réalisation 
de 
l’évaluation 

Références 

A B C D 

Sesarmidae Sesarma sp. N/A E et EI PCR OUI OUI OUI OUI 2 2016 

Kanchanaphum et 
al., 1998; 
Rajendran et al., 
1999 

Varunidae 
Helice 
tientsinensis 

absence de 
nom 
vernaculaire 

N dot blot, HIS OUI NON OUI OUI 2 2016 Xu et al., 2007 

Catégorie 3 

 

Alpheidae 

Alpheus 
brevicristatus 

cardon teppo  

ND PCR nichée NON NON NON NON 3 2016 
Takahashi et al., 
2003 

EI 
PCR nichée, dot blot 

et HIS 
OUI OUI OUI OUI NS 2016 

Takahashi et al., 
2003; Xu et al., 
2007 

Alpheus digitalis 
cardon 
tenaille 

N 
LAMP, PCR et 
séquençage 

ND ND ND ND 3 2023 Xu et al., 2021 

Alpheus 
japonicus 

cardon 
japonais 

N 
LAMP, PCR et 
séquençage 

ND ND ND ND 3 2023 Xu et al., 2021 

Alpheus lobidens 
[brownbar 
snapping 
shrimp] 

ND PCR nichée NON NON NON NON 3 2016 
Takahashi et al., 
2003 

Artemiidae 

Artemia salina 
crevette de 
salines 

ND PCR nichée NON NON NON NON 3 2016 Otta et al., 1999 

Artemia sp. N/A 
N et E Dot blot, HIS NON NON NON NON 3 2016 Xu et al., 2007 

E PCR nichée ND ND ND ND 3 2023 Zhang et al., 2010 

Nikora sp.  N/A E PCR NON NON NON NON 3 2016 Zhang et al., 2008 

Astacidae Astacus astacus 
écrevisse à 
pieds rouges 

E et EI PCR nichée NON NON NON NON 3 2016 
Jiravanichpaisal et 
al., 2004 

Balanidae Belanus sp. N/A N, E et EI 
PCR et séquençage ; 

dot blot, HIS 
NON/OUI NON/OUI NON/OUI 

NON/OU
I 

3 2016 
Ramirez-Douriet 
et al., 2005; Xu et 
al., 2007 
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Famille Nom scientifique Nom 
vernaculaire 

Étape 1 : voie 
de transmission  

Étape 2 : 
identification de 
l’agent pathogène 

Étape 3 : preuves de l’infection Catégorie Année de 
réalisation 
de 
l’évaluation 

Références 

A B C D 

Calappidae 
Calappa 
philargius 

[spectacled 
box crab] 

E et EI PCR ND ND I7 OUI 3 2023 
Sahul Hameed et 
al., 2003 

Cambaridae 
Faxonius 
punctimanus 

[spothand 
crayfish] 

N PCR, sonde NON NON NON NON 3 2016 Lo et al., 1999 

Crangonidae Crangon affinis 
crevette 
japonaise 

E 
PCR, anticorps 
monoclonaux 

NON NON OUI NON 3 2016 Gong et al., 2010 

N 
LAMP, PCR et 
séquençage 

ND ND ND ND 3 2023 Xu et al., 2021 

Cyclopidae Apocyclops royi 
absence de 
nom 
vernaculaire 

E PCR et séquençage OUI NON NON NON 3 2016 Chang et al., 2011 

Diogenidae 
Diogenes 
nitidimanus 

absence de 
nom 
vernaculaire 

EI PCR NON NON NON NON 3 2016 Chang et al., 2012 

Dorippidae 
Paradorippe 
granulata 

[granulated 
mask crab] 

E et EI PCR ND ND I7 OUI 3 2023 
Sahul Hameed et 
al., 2003 

Epialtidae Doclea muricata 
absence de 
nom 
vernaculaire 

E et EI PCR ND ND I7 OUI 3 2023 
Sahul Hameed et 
al., 2003 

Euphausiidae 
Euphausia 
pacifica 

[Isada krill] N 
LAMP, PCR et 
séquençage 

ND ND ND ND 3 2023 Xu et al., 2021 

Galenidae 
Halimede 
ochtodes 

absence de 
nom 
vernaculaire 

E et EI PCR ND ND I7 OUI 3 2023 
Sahul Hameed et 
al., 2003 

Grapsidae 

Grapsus 
albolineatus 

[mottled 
crab] 

E et EI PCR ND ND I7 OUI 3 2023 
Sahul Hameed et 
al., 2003 

Metopograpsus 
messor 

absence de 
nom 
vernaculaire 

N PCR NON NON NON NON 3 2016 
Shahadat Hossain 
et al., 2001a 

------------------------------------------ 

7 Les résultats figurant dans cette étude concernaient l’ensemble des crabes testés et ne permettaient pas de distinguer les animaux infectés au moyen d’une méthode 
invasive de ceux infectés au moyen d’une méthode non invasive.  
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Famille Nom scientifique Nom 
vernaculaire 

Étape 1 : voie 
de transmission  

Étape 2 : 
identification de 
l’agent pathogène 

Étape 3 : preuves de l’infection Catégorie Année de 
réalisation 
de 
l’évaluation 

Références 

A B C D 

Hippolytidae 

Latreutes 
anoplonyx 

bouc 
méduse 

N 
LAMP, PCR et 
séquençage 

ND ND ND ND 3 2023 Xu et al., 2021 

Latreutes 
planirostris 

bouc nez 
émoussé 

N 
LAMP, PCR et 
séquençage 

ND ND ND ND 3 2023 Xu et al., 2021 

Leucosiidae Philyra syndactyla 
absence de 
nom 
vernaculaire 

E et EI PCR ND ND I7 OUI 3 2023 
Sahul Hameed et 
al., 2003 

Lithodidae Lithodes maja 
crabe royal 
de roche 

E et EI PCR ND ND I7 OUI 3 2023 
Sahul Hameed et 
al., 2003 

Macrophthalmide 
Macrophthalmus 
(Macrophthalmus) 
sulcatus 

absence de 
nom 
vernaculaire 

N PCR NON NON NON NON 3 2016 
Shahadat Hossain 
et al., 2001a 

Matutidae 

Ashtoret miersii 
absence de 
nom 
vernaculaire 

E et EI PCR ND ND I7 OUI 3 2023 
Sahul Hameed et 
al., 2003 

Matuta planipes 
[flower moon 
crab]  

N PCR NON NON NON NON 3 2016 Otta et al., 1999 

Menippidae Menippe rumphii 
[maroon 
stone crab] 

E et EI PCR ND ND I7 OUI 3 2023 
Sahul Hameed et 
al.,2003 

Ocypodidae 

Gelasimus 
vocans 

[orange 
fiddler crab] 

N PCR NON NON NON NON 3 2016 
Shahadat Hossain 
et al., 2001a 

Leptuca panacea 
[gulf sand 
fiddler] 

N et EI 
RT-PCR avec sonde 

TaqMan 
ND ND ND OUI 3 2023 

Muhammed et al., 
2020 

Leptuca 
spinicarpa 

[spined 
fiddler] 

N 
RT-PCR avec sonde 

TaqMan 
ND ND ND OUI 3 2023 

Muhammed et al., 
2020 

Minuca 
longisignalis 

[gulf marsh 
fiddler] 

N 
RT-PCR avec sonde 

TaqMan 
ND ND ND OUI 3 2023 

Muhammed et al., 
2020 

Minuca minax 
[redjointed 
fiddler] 

N 
RT-PCR avec sonde 

TaqMan 
ND ND ND OUI 3 2023 

Muhammed et al., 
2020 

Minuca rapax 
[mudflat 
fiddler] 

N 
RT-PCR avec sonde 

TaqMan 
ND ND ND OUI 3 2023 

Muhammed et al., 
2020 
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Famille Nom scientifique Nom 
vernaculaire 

Étape 1 : voie 
de transmission  

Étape 2 : 
identification de 
l’agent pathogène 

Étape 3 : preuves de l’infection Catégorie Année de 
réalisation 
de 
l’évaluation 

Références 

A B C D 

Paguridae Pagurus angustus 
absence de 
nom 
vernaculaire 

EI PCR NON NON NON NON 3 2016 Chang et al., 2012 

Palaemonidae 

Palaemon gravieri 
bouquet 
chinois des 
canaux 

N 
LAMP, PCR et 
séquençage 

ND ND ND ND 3 2023 Xu et al., 2021 

Palaemon 
macrodactylus 

bouquet 
migrateur 

N PCR, qPCR NON NON NON NON 3 2016 
Martorelli et al., 
2010 

Palaemon 
pandaliformis 

bouquet 
potitinga 

N LAMP ND ND ND NON8 3 2023 
Bandeira et al., 
2018 

Palaemon pugio 
[daggerblade 
grass 
shrimp] 

N et EI qPCR NON NON OUI NON 3 2016 
Muhammed et 
Lotz, 2015 

N et EI 
RT-PCR avec sonde 

TaqMan 
ND ND ND OUI 3 2023 

Muhammed et al., 
2020 

Palaemon sp. N/A N PCR NON NON NON NON 3 2016 Lo et al., 1996a 

Parthenopidae 
Parthenope 
prensor 

absence de 
nom 
vernaculaire 

E et EI PCR ND ND I7 OUI 3 2023 
Sahul Hameed et 
al., 2003 

Pasiphaeidae 
Leptochela 
gracilis 

sivade cristal N 
LAMP, PCR et 
séquençage 

ND ND ND ND 3 2023 Xu et al., 2021 

Penaeidae 

 

Artemesia 
longinaris 

crevette 
stylet 
d'Argentine 

N PCR/qPCR NON NON NON NON 3 2016 
Martorelli et al., 
2010 

Metapenaeus 
affinis 

crevette jinga N PCR NON NON NON NON 3 2016 
Gholamhoseini et 
al., 2013 

Metapenaeus 
brevicornis 

crevette 
jaune 

N PCR NON NON NON NON 3 2016 
Shahadat Hossain 
et al., 2001b 

------------------------------------------ 

8  Du tissu branchial a été utilisé aux fins de l’identification de l’agent pathogène. Toutefois, il n’était pas précisé si sa détection a été faite à la surface de l’animal ou 
dans le tissu.  
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Famille Nom scientifique Nom 
vernaculaire 

Étape 1 : voie 
de transmission  

Étape 2 : 
identification de 
l’agent pathogène 

Étape 3 : preuves de l’infection Catégorie Année de 
réalisation 
de 
l’évaluation 

Références 

A B C D 

Parapenaeopsis 
stylifera 

crevette kidi N 
PCR, sondes ciblant 

des gènes 
NON NON NON NON 3 2016 

Gholamhoseini et 
al., 2013; 
Shahadat Hossain 
et al., 2001a 

Penaeus 
californiensis 

crevette 
pattes jaunes 

N PCR et séquençage NON NON NON NON 3 2016 
Macías-Rodríguez 
et al., 2014 

Penaeus 
penicillatus 

crevette 
queue rouge 

N et E PCR NON NON NON NON 3 2016 

Chou et al., 1998; 
Lo et al., 1996a; 
Wang et al., 
1998a 

Penaeus 
semisulcatus 

crevette 
tigrée verte 

N et E PCR NON NON NON NON 3 2016 

Lo et al., 1996a; 
Rajendran et al., 
1999; Wang et al., 
1998a 

Portunidae 

 

Callinectes 
arcuatus 

crabe couata  

N 
PCR (5 ensembles 

d’amorces) 
ND ND ND ND 3 2023 

Galaviz-Silva et 
al., 2004 

N PCR et séquençage NON NON NON NON 3 2016 
Macías-Rodríguez 
et al., 2014 

Charybdis 
(Charybdis) 
annulata 

[banded-
legged 
swimming 
crab] 

E et EI PCR ND ND I7 OUI 3 2023 
Sahul Hameed et 
al., 2003 

Charybdis 
(Charybdis) 
japonica 

[Japanese 
swimming 
crab] 

N PCR NON NON NON NON 3 2016 
Takahashi et al., 
2003 

Charybdis 
(Charybdis) 
lucifer 

absence de 
nom 
vernaculaire 

E et EI PCR ND ND I7 OUI 3 2023 
Sahul Hameed et 
al., 2003 

Charybdis 
(Charybdis) 
natator 

[ridged 
swimming 
crab] 

N et E PCR NON NON NON NON 3 2016 Kou et al., 1998 

E et EI PCR ND ND I7 OUI 3 2023 
Sahul Hameed et 
al., 2003 

Podophthalmus 
vigil 

[periscope 
crab] 

E et EI PCR ND ND I7 OUI 3 2023 
Sahul Hameed et 
al., 2003 
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Famille Nom scientifique Nom 
vernaculaire 

Étape 1 : voie 
de transmission  

Étape 2 : 
identification de 
l’agent pathogène 

Étape 3 : preuves de l’infection Catégorie Année de 
réalisation 
de 
l’évaluation 

Références 

A B C D 

Portunus 
sanguinolentus 

[threespot 
swimming 
crab] 

E et EI PCR ND ND I7 OUI 3 2023 
Sahul Hameed et 
al., 2002 

Portunus 
trituberculatus 

crabe 
gazami 

N, E et EI 
qPCR, MET, 

histopathologie 
OUI NON OUI OUI 3 2016 

Muhammad et 
Lotz, 2015 

Thalamita danae 
absence de 
nom 
vernaculaire 

E et EI PCR ND ND I7 OUI 3 2023 
Sahul Hameed, et 
al., 2003 

Sergestidae Acetes chinensis 
crevrette 
mauxia 
nordique 

N 
LAMP, PCR et 
séquençage 

ND ND ND ND 3 2023 Xu et al., 2021 

Sesarmidae 

Armases 
cinereum 

[squareback 
marsh crab] 

N Uniquement qPCR  ND ND ND OUI 3 2023 
Muhammad et al., 
2020 

Circulium 
rotundatum 

absence de 
nom 
vernaculaire 

N PCR NON NON NON NON 3 2016 Otta et al., 1999 

Solenoceridae 
Solenocera 
crassicornis 

salicoque 
des vases 
côtières 

N PCR NON NON NON NON 3 2016 
Shahadat Hossain 
et al., 2001a 

Squillidae Squilla mantis 
squille 
ocellée 

N PCR NON NON NON NON 3 2016 
Shahadat Hossain 
et al., 2001a 

Upogebiidae 
Austinogebia 
edulis 

absence de 
nom 
vernaculaire 

N PCR ND ND ND OUI 3 2023 Zhu et al., 2019 

Varunidae 

Chhapgarus 
intermedius 

absence de 
nom 
vernaculaire 

N PCR NON NON NON NON 3 2016 

Shahadat Hossain 
et al., 2001a; 
Shahadat Hossain 
et al., 2001b 

Cyrtograpsus 
angulatus 

absence de 
nom 
vernaculaire 

N PCR, qPCR NON NON NON NON 3 2016 
Martorelli et al., 
2010 
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Famille Nom scientifique Nom 
vernaculaire 

Étape 1 : voie 
de transmission  

Étape 2 : 
identification de 
l’agent pathogène 

Étape 3 : preuves de l’infection Catégorie Année de 
réalisation 
de 
l’évaluation 

Références 

A B C D 

Helice tridens 
absence de 
nom 
vernaculaire 

N PCR NON NON NON NON 3 2016 Kou et al., 1998 

Neohelice 
granulata 

absence de 
nom 
vernaculaire 

N PCR et séquençage NON NON NON NON 3 2016 
Cavalli et al., 
2013; Marques et 
al., 2011 

Xanthidae 

Atergatis 
integerrimus 

[red egg 
crab] 

E et EI PCR ND ND I7 OUI 3 2023 
Sahul Hameed et 
al., 2003 

Demania 
splendida 

absence de 
nom 
vernaculaire 

E et EI PCR ND ND I7 OUI 3 2023 
Sahul Hameed et 
al., 2003 

Liagore 
rubronaculata 

absence de 
nom 
vernaculaire 

E et EI PCR ND ND I7 OUI 3 2023 
Sahul Hameed et 
al., 2003 

Non classé (NS) 

Artemiidae 
Artemia 
franciscana 

absence de 
nom 
vernaculaire 

E NON – PCR ND ND ND ND NS 2023 
Sahul Hameed et 
al., 2002 

Calappidae Calappa lophos 
[common 
box crab] 

N et EI NON - PCR NON NON NON NON NS 2023 
Wang et al., 
1998a 

Callianassidae 
Neotrypaea 
harmandi 

absence de 
nom 
vernaculaire 

EI Dot blot, HIS OUI OUI OUI OUI NS 2016 Xu et al., 2007 

Lysmatidae Lysmata vittata 
bouc rayé 
indien 

N 
négatif – LAMP, PCR 

et séquençage 
ND ND ND ND NS 2023 Xu et al., 2021 

Nephropidae 
Homarus 
americanus 

homard 
américain 

EI 
RT-PCR avec sonde 

TaqMan 
N/A N/A N/A N/A NS 2023 Clark et al., 2013 

Palinuridae Panulirus argus 
langouste 
blanche 

E et EI 
RT-PCR avec sonde 

TaqMan 
I9 ND I9 I9 NS 2023 Ross et al., 2019 

------------------------------------------ 

9  Les auteurs de l’étude n’ont pas distingué les deux groupes expérimentaux et seul un des sept animaux exposés à de l’eau contaminée a présenté un résultat 
faiblement positif à la qPCR (499 copies dans 0.25 mg d’hémolymphe). 
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Famille Nom scientifique Nom 
vernaculaire 

Étape 1 : voie 
de transmission  

Étape 2 : 
identification de 
l’agent pathogène 

Étape 3 : preuves de l’infection Catégorie Année de 
réalisation 
de 
l’évaluation 

Références 

A B C D 

Panulirus 
longpipes 

langouste 
diablotin 

N et EI NON - PCR OUI OUI OUI OUI NS 2023 
Wang et al., 
1998a 

Panulirus ornatus 
langouste 
ornée 

EI NON - PCR OUI OUI OUI OUI NS 2023 
Rajendran et al., 
1999; Wang et al., 
1998a 

Panopeidae Panopeus obesus 
[saltmarsh 
mud crab] 

N 
RT-PCR avec sonde 

TaqMan 
ND ND ND OUI NS 2023 

Muhammed et al., 
2020 

Penaeidae 

Metapenaeus 
joyneri 

crevette siba N 
négatif – LAMP, PCR 

et séquençage 
ND ND ND ND NS 2023 Xu et al., 2021 

Penaeus 
brasiliensis 

crevette 
royale rose 

N I10 NON NON OUI OUI NS 2023 Cavalli et al., 2011 

Penaeus schmitti 
crevette 
ligubam du 
Sud 

EI HIS OUI ND OUI OUI NS 2023 
Unzueta-
Bustamante et al., 
2004 

Parastacidae Cherax destructor 
[yabby 
crayfish] 

EI 
NON – histologie, dot 

blot 
OUI NON OUI OUI NS 2016 

Edgerton et al., 
2004 

Portunidae 

Scylla olivacea 
[orange mud 
crab] 

EI qPCR OUI NON OUI OUI NS 2016 
Somboonna et al., 
2010 

Scylla 
paramamosain 

[green mud 
crab] 

EI 
PCR en temps réel 

avec sonde TaqMan 
OUI ND ND OUI NS 2023 Gong et al., 2022 

EI 
PCR en temps réel 

avec sonde TaqMan 
ND ND ND OUI NS 2023 Kong et al., 2020 

Sesarmidae 
Sesarma 
reticulatum 

[purple 
marsh crab] 

N 
PCR en temps réel 

avec sonde TaqMan 
ND ND ND OUI NS 2023 

Muhammad et al., 
2020 

Sicyoniidae Sicyonia lancifer 
boucot 
chevalier 

N 
négatif – LAMP, PCR 

et séquençage 
ND ND ND ND NS 2023 Xu et al., 2021 

------------------------------------------ 

10  L’étude ne précisait pas si les résultats à la PCR et l’analyse de la séquence concernaient cette espèce hôte.  
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Famille Nom scientifique Nom 
vernaculaire 

Étape 1 : voie 
de transmission  

Étape 2 : 
identification de 
l’agent pathogène 

Étape 3 : preuves de l’infection Catégorie Année de 
réalisation 
de 
l’évaluation 

Références 

A B C D 

Squillidae 
Oratosquilla 
oratoria 

[Japanese 
squillid 
mantis 
shrimp] 

N 
négatif – LAMP, PCR 

et séquençage 
ND ND ND ND NS 2023 Xu et al., 2021 

Thoridae Eualus sinensis bouc iso N 
négatif – LAMP, PCR 

et séquençage 
ND ND ND ND NS 2023 Xu et al., 2021 

Upogebiidea Upogebia major 
[Japanese 
mud shrimp] 

N 
négatif – LAMP, PCR 

et séquençage 
ND ND ND ND NS 2023 Xu et al., 2021 

Varunidae 
Hemigrapsus 
sanguineus 

[Asian shore 
crab] 

EI Dot blot, HIS OUI OUI OUI OUI NS 2016 Xu et al., 2007 

 

Tableau 6 : Évaluations de la sensibilité d’espèces autres que les crustacés à l’infection par le virus du syndrome des points blancs 

Famille Nom scientifique Nom vernaculaire Étape 1 : voie de 
transmission  

Étape 2 : Identification 
de l’agent pathogène 

Étape 3 : preuves de 
l’infection 

Catégorie Année de 
réalisation 
de 
l’évaluation 

Références 

A B C D 

Ampullariidae Pomacea linnaei 
absence de nom 
vernaculaire 

N LAMP ND ND ND ND NS 2023 
Bandeira et al., 
2018 

Brachionidae 

Brachionus 
plicatillis 

absence de nom 
vernaculaire 

E PCR ND ND ND ND 3 2023 Corre et al., 2012 

Brachionus 
urceolaris 

absence de nom 
vernaculaire 

N PCR NON NON NON NON 3 2016 Yan et al., 2004 

Eunicidae Marphysa gravelyi 
absence de nom 
vernaculaire 

N et E PCR ND I11 ND ND 3 2023 Vijayan et al., 2005 

Nereididae Dendroneresis sp. N/A N PCR et séquençage OUI NON OUI NON 1 2016 
Esrina et al., 2012; 
Esrina et al., 2013; 
Haryadi et al., 2015 

------------------------------------------ 

11  Dans cette étude, P. monodon a été nourrie avec des vers polychètes infectés par le virus du syndrome des points blancs et l’identification de l’agent pathogène a été 
réalisée au moyen d’une PCR non suivie d’un séquençage ; par conséquent, le Groupe ad hoc a conclu que le virus détecté pouvait être issu du matériau originel.  
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Famille Nom scientifique Nom vernaculaire Étape 1 : voie de 
transmission  

Étape 2 : Identification 
de l’agent pathogène 

Étape 3 : preuves de 
l’infection 

Catégorie Année de 
réalisation 
de 
l’évaluation 

Références 

A B C D 

Ostreidae 
Magallana [Syn. 
Crassostrea] gigas 

huître creuse du 
Pacifique 

N PCR et séquençage ND ND ND ND 3 2023 
Vazquez-Bouchard 
et al., 2010 

Thiaridae 
Melanoides 
tuberculata 

[red-rim melania] N LAMP ND ND ND ND 3 2023 
Bandeira et al., 
2018 

Veneridae Meretrix lusoria cythérée du Japon E PCR OUI OUI ND ND 2 2023 Chang et al., 2011 
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4. Résultats 

Le Groupe ad hoc a conclu que 32 espèces satisfaisaient aux critères d’inclusion dans la liste des espèces 
sensibles à l’infection par le virus du syndrome des points blancs, conformément au chapitre 1.5. du Code 
aquatique. Il a proposé d’inclure ces espèces dans l’article 9.9.2. du chapitre 9.9. « Infection par le virus du 
syndrome des points blancs ». Elles figurent dans le tableau ci-après :  

Famille Nom scientifique Nom vernaculaire 

Astacidae Austropotamobius pallipes écrevisse à pattes blanches 

Pacifastacus leniusculus écrevisse signal 

Pontastacus leptodactylus écrevisse à pattes grêles 

Calanidae Calanus pacificus californicus N/A 

Cambaridae Faxonius limosus écrevisse américaine 

Procambarus clarkii écrevisse rouge de marais 

Procambarus zonangulus N/A 

Cancridae Cancer pagurus tourteau 

Nephropidae Homarus gammarus homard européen 

Nephrops norvegicus langoustine 

Paguridae Pagurus benedicti N/A 

Palaemonidae Palaemon carinicauda bouquet quille 

Palaemon orientis N/A 

Palaemon ritteri bouquet des marées 

Palinuridae Panulirus penicillatus langouste fourchette 

Panulirus versicolor langouste barriolée 

Parastacidae Cherax quadricarinatus |red claw crayfish] 

Penaeidae Metapenaeus ensis crevette glissante 

Penaeus chinensis crevette charnue 

Penaeus indicus crevette blanche des Indes 

Penaeus japonicus crevette kuruma 

Penaeus monodon crevette géante tigrée 

Penaeus paulensis crevette de Sao Paulo 

Penaeus stylirostris crevette bleue 

Penaeus vannamei crevette pattes blanches 

Trachysalambria curvirostris |southern rough shrimp] 

Polybiidae Liocarcinus depurator étrille pattes bleues 

Necora puber étrille commune 

Portunidae Charybdis (Charybdis) granulata N/A 

Portunus sanguinolentus [threespot swimming crab] 

Scylla serrata crabe de palétuviers 

Varunidae Eriocheir sinensis crabe chinois 

 

Le Groupe ad hoc a conclu que Dendroneresis sp (vers polychètes) satisfaisait également aux critères 
d’inclusion dans la liste des espèces sensibles à l’infection par le virus du syndrome des points blancs, 
conformément au chapitre 1.5. du Code aquatique.  

Les preuves permettant de démontrer la sensibilité de vingt-neuf espèces ont été jugées insuffisantes. Le 
Groupe ad hoc a donc proposé leur inclusion dans la section 2.2.2. du chapitre 2.2.8. du Manuel aquatique. 
Elles figurent dans le tableau ci-après : 
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Famille Nom scientifique Nom vernaculaire 

Carcinidae Carcinus maenas crabe vert 

Ergasilidae Ergasilus manicatus N/A 

Gecarcinucidae Spiralothelphusa hydrodroma N/A 

Vela pulvinata N/A 

Grapsidae Metopograpsus sp. N/A 

Macrophthalmidae Macrophthalmus (Mareotis) 
japonicus 

N/A 

Ocypodidae Leptuca pugilator [Atlantic sand fiddler] 

Palaemonidae Macrobrachium idella bouquet hâve 

Macrobrachium lamarrei bouquet kuncho 

Macrobrachium nipponense bouquet nippon 

Macrobrachium rosenbergii bouquet géant 

Palaemon adspersus bouquet balte 

Palinuridae Panulirus homarus langouste festonnée 

Panulirus polyphagus langouste de vase 

Penaeidae Metapenaeus dobsoni crevette kadal 

Metapenaeus monoceros crevette mouchetée 

Penaeus aztecus crevette royale grise 

Penaeus duorarum crevette rose du Nord 

Penaeus merguiensis crevette banane 

Penaeus setiferus northern white shrimp 

Portunidae Callinectes sapidus crabe bleu 

Charybdis (Charybdis) feriata |crucifix crab] 

Portunus pelagicus étrille bleue 

Portunus trituberculatus crabe gazami 

Scylla tranquebarica [purple mud crab] 

Scyllaridae Scyllarus arctus petite cigale 

Sergestidae Acetes sp. N/A 

Sesarmidae Sesarma sp. N/A 

Varunidae Helice tientsinensis N/A 

 

Des résultats positifs à la PCR spécifique de l’agent pathogène ont été rapportés chez les 71 espèces listées. 
Par conséquent, le Groupe ad hoc a proposé de les inclure dans le second paragraphe de la section 2.2.2. du 
chapitre 2.2.8. du Manuel aquatique. Ces espèces figurent dans le tableau ci-après : 

Famille Nom scientifique Nom vernaculaire 

Alpheidae Alpheus brevicristatus cardon teppo 

Alpheus digitalis cardon tenaille 

Alpheus japonicus cardon japonais 

Alpheus lobidens [brownbar snapping shrimp] 

Artemiidae Artemia salina crevette de salines 

Artemia sp. N/A 

Nikora sp. N/A 



 

 

  

Rapport du Groupe ad hoc de l’OMSA sur la sensibilité des espèces de crustacés listées par l’OMSA / Novembre 2023 26 

Famille Nom scientifique Nom vernaculaire 

Astacidae Astacus astacus écrevisse à pieds rouges 

Balanidae Belanus sp. N/A 

Calappidae Calappa philargius [spectacled box crab] 

Cambaridae Faxonius punctimanus [spothand crayfish] 

Crangonidae Crangon affinis crevette japonaise 

Cyclopidae Apocyclops royi N/A 

Diogenidae Diogenes nitidimanus N/A 

Dorippidae Paradorippe granulata [granulated mask crab] 

Epialtidae Doclea muricata N/A 

Euphausiidae Euphausia pacifica Isada krill 

Galenidae Halimede ochtodes N/A 

Grapsidae Grapsus albolineatus N/A 

Metopograpsus messor N/A 

Hippolytidae Latreutes anoplonyx bouc méduse 

Latreutes planirostris bouc nez émoussé 

Leucosiidae Philyra syndactyla N/A 

Lithodidae Lithodes maja crabe royal de roche 

Macrophthalmide Macrophthalmus 
(Macrophthalmus) sulcatus 

N/A 

Matutidae Ashtoret miersii N/A 

Matuta planipes |flower moon crab] 

Menippidae Menippe rumphii |maroon stone crab] 

Ocypodidae Gelasimus vocans |orange fiddler crab] 

Leptuca panacea [gulf sand fiddler] 

Leptuca spinicarpa [spined fiddler] 

Minuca longisignalis [gulf marsh fiddler] 

Minuca minax |redjointed fiddler] 

Minuca rapax |mudflat fiddler] 

Paguridae Pagurus angustus N/A 

Palaemonidae Palaemon gravieri bouquet chinois des canaux 

Palaemon macrodactylus bouquet migrateur 

Palaemon pandaliformis bouquet potitinga 

Palaemon pugio [daggerblade grass shrimp] 

Palaemon sp. N/A 

Parthenopidae Parthenope prensor N/A 

Pasiphaeidae Leptochela gracilis sivade cristal 

Penaeidae 
 

Artemesia longinaris crevette stylet d'Argentine 

Metapenaeus affinis crevette jinga 

Metapenaeus brevicornis crevette jaune 

Parapenaeopsis stylifera crevette kidi 

Penaeus californiensis crevette pattes jaunes 

Penaeus penicillatus crevette queue rouge 
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Famille Nom scientifique Nom vernaculaire 

Penaeus semisulcatus crevette tigrée verte 

Portunidae 
 

Callinectes arcuatus crabe couata 

Charybdis (Charybdis) annulata [banded-legged swimming crab] 

Charybdis (Charybdis) japonica [Japanese swimming crab] 

Charybdis (Charybdis) lucifer N/A 

Charybdis (Charybdis) natator [ridged swimming crab] 

Podophthalmus vigil [periscope crab] 

Portunus sanguinolentus [threespot swimming crab] 

Portunus trituberculatus crabe gazami 

Thalamita danae N/A 

Sergestidae Acetes chinensis crevrette mauxia nordique 

Sesarmidae Armases cinereum [squareback marsh crab] 

Circulium rotundatum N/A 

Solenoceridae Solenocera crassicornis salicoque des vases côtières 

Squillidae Squilla mantis squille ocellée 

Upogebiidae Austinogebia edulis N/A 

Varunidae Chhapgarus intermedius N/A 

Cyrtograpsus angulatus N/A 

Helice tridens N/A 

Neohelice granulata N/A 

Xanthidae Atergatis integerrimus [red egg crab] 

Demania splendida N/A 

Liagore rubronaculata N/A 

 

Dans le cadre de cette révision, lorsqu’un article faisait référence à un autre article traitant de la sensibilité au 
virus du syndrome des points blancs d’animaux autres que les crustacés, il était alors passé en revue ; les 
évaluations des animaux autres que les crustacés ont été incluses dans le Tableau 6. Les catégories utilisées 
pour classer les espèces autres que les crustacés reposaient sur les mêmes critères que celles établies 
spécifiquement pour les crustacés. Par conséquent, ces catégories ne sont pas nécessairement 
représentatives de la sensibilité réelle de ces espèces au virus du syndrome des points blancs. Ces résultats 
aux évaluations sont fournis à titre de référence, car certaines de ces espèces peuvent être utilisées pour 
nourrir les crustacés.  

5. Référentiels utilisés pour désigner les espèces sensibles 

Les noms scientifiques des espèces hôtes sont ceux de la base de données World Register of Marine Species 
(WoRMS)  https://www.marinespecies.org/index.php.  

Les noms vernaculaires des espèces de crustacés sont ceux de la base de données FAOTERM 
(http://www.fao.org/faoterm/collection/faoterm/en/). Lorsque le nom vernaculaire d’une espèce n’était pas 
répertorié dans FAOTERM, c’est celui de la base de données Sealifebase (https://www.sealifebase.ca) qui a 
été utilisé.  
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6. Commentaires sur la démarche entreprise par le Groupe ad hoc et son processus décisionnel 

La catégorie « Incertain » a été introduite pour distinguer les situations où il y a plus d’informations que ce qui 
est attendu dans la catégorie « Non déterminé » mais que ces dernières ne permettent pas au Groupe ad hoc 
de conclure que le critère a été satisfait. À chaque fois que la catégorie « Incertain » apparaît dans le tableau 
des évaluations, le Groupe ad hoc lui associe des informations additionnelles dans une note explicative. Lors 
de son évaluation finale, le Groupe ad hoc a traité les résultats appartenant à la catégorie « Incertain » comme 
ceux appartenant à la catégorie « Non déterminé ». 

Le Groupe ad hoc a estimé qu’idéalement, pour conclure à la sensibilité d’une espèce, il fallait disposer de 
deux publications permettant de la classer dans la catégorie « 1 ». Toutefois, il a indiqué qu’il était également 
suffisant de disposer d’une seule étude permettant de classer l’espèce dans la catégorie « 1 », sous réserve 
qu’il n’y ait pas d’élément de preuve contradictoire.  Des études additionnelles ont tout de même été examinées 
afin de déterminer si elles présentaient des éléments de preuve contradictoires. Le Groupe ad hoc a identifié 
des publications additionnelles dont il a jugé l’examen inutile aux fins de l’évaluation, la sensibilité des espèces 
décrites ayant déjà été déterminée au moyen d’autres études. Il les a néanmoins incluses dans la liste de 
références (section 7).  

Le Groupe ad hoc n’a pas passé en revue les publications qui avaient été examinées en 2016 à l’exception 
de celles référencées dans des publications plus récentes et pour lesquelles il a été considéré justifié de 
procéder à nouveau à leur évaluation. S’agissant des publications examinées à la fois en 2016 et en 2023, 
seule l’année de réalisation de l’évaluation la plus récente, c’est-à-dire 2023, a été indiquée.  

7. Article 1.5.9. Inclusion d'un échelon taxonomique équivalent ou supérieur à celui du genre dans 
la liste des espèces sensibles 

Le Groupe ad hoc a pris en considération l’article 1.5.9. du Code aquatique, relatif à l’inclusion d'un échelon 
taxonomique équivalent ou supérieur à celui du genre dans la liste des espèces sensibles ; il a estimé qu’il 
était applicable aux espèces sensibles au virus du syndrome des points blancs identifiées à ce jour. 
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Annexe 1. Liste des participants à l’évaluation de 2023  
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14, 21 et 23 mars 2023 (de façon virtuelle) 
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Aquaculture Pathology Laboratory 
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Biomedical Sciences  
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Annexe 2. Termes de référence de l’évaluation réalisée en 2023 

RÉUNION DU GROUPE AD HOC DE L’OMSA SUR LA SENSIBILITÉ DES ESPÈCES DE MOLLUSQUES AUX 
MALADIES LISTÉES PAR L’OMSA 

Réunion tenue de façon virtuelle, novembre 2023 

_______ 

Termes de référence 

Contexte 

Le chapitre 1.5. « Critères d’inclusion dans la liste des espèces sensibles à une infection par un agent pathogène spécifique 
» a pour objet de fournir des critères permettant de déterminer les espèces hôtes devant être incluses dans la liste des 
espèces sensibles de l’article X.X.2. de chacun des chapitres spécifiques aux maladies listées du Code aquatique. 

Les évaluations de la sensibilité à l’ensemble des maladies listées par l’OMSA sont réalisées de façon progressive par les 
Groupes ad hoc. Une fois achevée, la version révisée des listes d’espèces sensibles figurant dans l’article X.X.2. du Code 
aquatique sera communiquée aux Membres pour avis puis présentée à l’adoption.  

Les espèces dont la sensibilité est démontrée par un certain nombre d’éléments, sans toutefois que ces éléments soient 
suffisamment probants, seront incluses dans le chapitre spécifique à la maladie concernée du Manuel aquatique. 

Le Groupe ad hoc sur la sensibilité des espèces de crustacés aux maladies listées par l’OMSA a achevé les évaluations 
pour l’infection par le virus du syndrome des points blancs en juin 2016. Toutefois, de nouveaux éléments de preuve de 
nature scientifique doivent être évalués.  

Objectif  

Le Groupe ad hoc sur la sensibilité des espèces de crustacés aux maladies listées par l’OMSA sera chargé de réaliser à 
nouveau des évaluations de la sensibilité de l’infection par le virus du syndrome des points blancs chez les crustacés au 
moyen des nouveaux éléments de preuve de nature scientifique disponibles depuis les évaluations réalisées en 2016.  

Termes de référence 

1)  Étudier la littérature pertinente traitant de la sensibilité des espèces à l’infection par le virus du syndrome des points 
blancs et appliquer les critères, tels qu’énoncés dans le chapitre 1.5. « Critères d’inclusion dans la liste des espèces 
sensibles à une infection par un agent pathogène spécifique », afin d’évaluer la sensibilité des espèces hôtes 
potentielles. 

2) Déterminer les espèces sensibles à l’infection par le virus du syndrome des points blancs en vertu de l’article 1.5.7. 

3) Déterminer les espèces pour lesquelles les preuves permettant de démontrer leur sensibilité à l’infection par le virus 
du syndrome des points blancs sont jugées insuffisantes en vertu de l’article 1.5.8. 

Résultats attendus du Groupe ad hoc  

1) Proposer une liste d’espèces sensibles destinée à figurer dans l’article 9.9.2. du chapitre 9.9.« Infection par le virus 
du syndrome des points blancs » du Code aquatique. 

2)  Proposer une liste d’espèces dont la sensibilité n'a pu être explicitement démontrée, destinée à figurer dans le 
paragraphe 2.2.2. du chapitre 2.2.8. « Infection par le virus du syndrome des points blancs » du Manuel aquatique. 

3) Remettre un rapport à la Commission des animaux aquatiques afin que celle-ci l’examine lors de sa réunion de février 
2024. 
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Annexe 3. Liste des participants à l’évaluation réalisée en 2016 
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