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Paris, 8-19 de febrero de 2016

La Comisiéon de Normas Sanitarias de la OIE para los Animales Terrestres (Comision del Codigo) se reuni6 en la sede
de la OIE, en Paris, del 8 al 19 de febrero de 2016. La lista de participantes figura en el Anexo 1.

La Comision del Codigo agradeci6 a los siguientes Paises Miembros por haberle transmitido comentarios escritos sobre
los proyectos de texto que se difundieron tras su reunion de septiembre de 2015: Argentina, Australia, Brasil, Belice,
Canadé, Chile, China, Costa Rica, Corea, Estados Unidos de América, Guatemala, Honduras, Japon, México, Nueva
Zelanda, Noruega, Panama, Singapur, Sudafrica, Suiza, Tailandia, Taipéi Chino, Uruguay, los Estados Miembros de la
Union Europea (UE), los Paises Miembros de Africa, a través de la Unién Africana-Oficina Interafricana de Recursos
Pecuarios (AU-IBAR). Igualmente, se recibieron comentarios de la Coalicion Internacional para el Bienestar de los
Animales de Granja (ICFAW), la Federacion Internacional de la Industria de Piensos (IFIF) y la Comision Internacional
del Huevo (IEC). Algunos comentarios se recibieron mucho después del plazo establecido para ser considerados.

La Comision del Codigo reviso los comentarios de los Paises Miembros enviados a tiempo y modifico los textos en el
Cadigo Sanitario de los Animales Terrestres de la OIE (Codigo Terrestre) cuando fue apropiado. Las modificaciones se
muestran de la manera usual, con texte-tachade y subrayado doble y se pueden encontrar en los anexos del informe. En
los anexos 4, 5, 6, 7, 8, 11, 12, 13, 14, 15, 16, 17, 18, 19, 20, 23, 26 y 37, las modificaciones introducidas en esta
reunion aparecen resaltadas con color para distinguirlas de las efectuadas anteriormente. La Comisién del Codigo tomd
en consideracion todos los comentarios de los Paises Miembros y documento6 sus respuestas. Sin embargo, debido a la
gran carga de trabajo, no pudo preparar una explicacion detallada de las razones que motivaron la aceptacion o el
rechazo de cada observacion recibida y centro sus explicaciones en las mas importantes.

Se recuerda a los Paises Miembros que es dificil evaluar y responder a comentarios recibidos sin fundamentos o sin una
logica clara. Igualmente, si se vuelven a presentar los mismos comentarios sin haber efectuado modificacion o
justificacion alguna, la Comision del Codigo, como norma, no repetira explicaciones anteriores para justificar sus
decisiones. La Comision del Codigo invita a los Paises Miembros a referirse a informes previos a la hora de preparar
comentarios sobre cuestiones ya tratadas y, ademas, les recuerda que, en el caso de que la Comision Cientifica para las
Enfermedades de los Animales (Comision Cientifica) ya haya abordado los comentarios de los Paises Miembros y haya
propuesto modificaciones en varios capitulos, la explicacion de dichas modificaciones consta en el informe de la
Comision Cientifica o de los grupos ad hoc. Por lo tanto, la Comision del Cddigo insta a los Paises Miembros a
examinar el presente informe junto con el de la Comision Cientifica y los informes de los grupos ad hoc.

Los Paises Miembros deben tomar nota de que los textos de la Parte A del presente informe se propondran para
adopcion en la 84." Sesién General de mayo de 2016. Los textos de la Parte B se presentan para comentario. Los
comentarios recibidos se examinaran durante la reunion de la Comisién de septiembre de 2016. Los informes de las
reuniones (grupos de trabajo y grupos ad hoc) y otros documentos relacionados también figuran en anexo para
informacion en la Parte B de este informe.
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La Comision del Codigo alienta encarecidamente a los Paises Miembros a participar en el desarrollo de las normas
internacionales de la OIE enviando sus comentarios sobre este informe y a prepararse para participar en el proceso de
adopcion en la Sesion General. Los comentarios se deberan presentar en archivos con formato Word en lugar del
formato pdf que dificulta su incorporacion en los documentos de trabajo de la Comision del Codigo. Seria muy util
presentar los comentarios como propuestas especificas de modificacion de texto, basadas en fundamentos estructurados.
Las supresiones propuestas deberan indicarse con texte-tachade y las inserciones, con subrayado doble. Los ejemplos de
como presentar los comentarios figuran en el Anexo 43. Se ruega a los Paises Miembros que no utilicen la funcion
automatica “Resaltar cambios” del procesador de texto, ya que dichos cambios se pierden en el proceso de recopilacion
de las propuestas de los Paises Miembros incluidas en los documentos de trabajo de la Comision del Codigo.

Los comentarios sobre este informe deberan llegar a la sede de la OIE antes del 29 de julio de 2016 para que la
Comision pueda examinarlos en su préxima reunion, que tendré lugar en septiembre de 2016.

Todos los comentarios sobre los Articulos 8.8.4. y 8.8.4bis. deberan remitirse a la sede de la OIE antes del 31 de mayo
de 2016.

Los comentarios deberan enviarse al Departamento de comercio internacional: trade.dept@oie.int.
A. REUNION CON LA DIRECTORA GENERAL

El 16 de febrero de 2016, la Comision del Codigo se reunié con la Dra. Monique Eloit, directora general, y con el Dr.
Brian Evans, director general adjunto (sanidad animal, salud publica veterinaria y normas internacionales). La Dra.
Eloit dio la bienvenida a los miembros de la Comision del Coédigo y les agradecié su apoyo y compromiso en el
cumplimiento de los objetivos de la OIE.

Entre otros asuntos, la Dra. Eloit se refiri6 a la implementacion de los principales objetivos del 6.° Plan estratégico de la
OIE y a su impacto en el trabajo de la Comision.

La Dra. Eloit también indicd que el caso de solucion de diferencias de la OMC sobre la implementacion de las medidas
sanitarias relacionadas con el control de la peste porcina africana habia brindado a la OIE la oportunidad de observar
como las partes interesadas tomaban en cuenta los procedimientos de elaboracion de normas de la OIE. A continuacion,
presento las principales etapas que se implementaran en el futuro con una incidencia en la Comision del Codigo:

e la creacidon de un Gnico departamento que brinde servicios de secretariado a las cuatro comisiones especializadas
con la meta de facilitar una estrecha colaboracion entre ellas al igual que el intercambio de documentos a través de
servicios administrativos comunes;

e ¢l desarrollo de un programa de formacion interno para el personal, con el proposito de consolidar las
competencias de este secretariado cientifico;

e la renovacion del sitio internet de la OIE con miras a simplificar el acceso a los diversos informes técnicos de las
reuniones, mejorar la transparencia del trabajo general de la OIE y acrecentar la participacion de los Paises
Miembros en la labor normativa de la Organizacion.

La Dra. Eloit también explico el plan destinado a mejorar el proceso de eleccion de la mesa de las comisiones
especializadas. La meta es brindar a los Delegados una informacién de mayor calidad sobre la pericia cientifica y las
credenciales de los candidatos que aspiran a ser electos en una de las comisiones especializadas. En el contexto de
consolidacion de la excelencia cientifica, hizo hincapié¢ en la necesidad de establecer vinculos mas cercanos y solidos
con otras comunidades cientificas pertinentes, incluyendo nuevos campos de la ciencia, y con la proxima generacion de
cientificos.

El Dr. Evans destacé la importancia de respetar los procedimientos de desarrollo de las normas, incluyendo el ciclo de
dos afios de preparacion, la coordinacion eficaz de los programas de trabajo de las comisiones especializadas y la
participacion de sus integrantes en las reuniones de grupos ad hoc pertinentes.

El Dr. Etienne Bonbon, en nombre de la Comision del Codigo, agradecio a la Dra. Eloit y al Dr. Evans por su apoyo.
Ademas, present6 el plan de la Comision del Codigo para identificar, en el informe de la reunion de la Comision del
mes de septiembre, los proyectos de capitulo que se presentardn para adopcion en el siguiente mes de mayo. De ese
modo, el notificar con antelacion las normas para adopciéon permitird que los Paises Miembros y todas las partes
interesadas tengan mas tiempo de tomar en consideracion su contenido y los detalles de implementaciéon que preceden
la adopcion.
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B. APROBACION DEL ORDEN DEL DIiA

El proyecto del orden dia difundido antes de la reunion se debatio, actualizo y aprobd. El orden del dia adoptado figura
en el Anexo 2.

C. REUNION CON LA COMISION DE NORMAS SANITARIAS PARA LOS ANIMALES ACUATICOS

A lo largo de la semana, el presidente de la Comision del Codigo se reuni6 con el presidente de la Comision de Normas
Sanitarias para los Animales Acudticos durante varias ocasiones con el fin de debatir temas de interés mutuo, en
particular:

las nuevas definiciones propuestas para el glosario de “norma” y “directriz” de la OIE,
el Capitulo 1.1. revisado de los Codigos Acudtico y Terrestre,

el Capitulo 1.2. revisado de los Codigos Acudtico y Terrestre,

la restructuracion propuesta del Titulo 4 de los Cddigos Acuético y Terrestre,

el desarrollo de un documento de orientacion destinado a los grupos ad hoc sobre la aplicacion de los criterios de
inscripcion (Capitulo 1.2).

D. REUNION CON LA COMISION DE NORMAS BIOLOGICAS

El presidente de la Comision del Codigo fue invitado a reunirse con la Comision de Normas Bioldgicas para debatir
sobre temas de interés mutuo, en particular:

la adopcion progresiva de la convencion para denominar las enfermedades de la lista de la OIE aprobada por la
Asamblea Mundial de Delegados tanto en los Codigos como los Manuales;

la actualizacion del programa de trabajo de la Comision del Codigo y coordinacion de los programas de trabajo
(por ejemplo, vacunacion, dermatosis nodular contagiosa, EEB, etc.);

la revision de las nuevas definiciones propuestas para el glosario de “norma” y “directriz” de la OIE;
las pruebas de diagndstico para el complejo Mycobacterium tuberculosis, incluyendo en otras especies que no sean

bévidos, por ejemplo, cabras y camélidos del nuevo mundo, y la revision futura del capitulo del Manual sobre
tuberculosis;

las pruebas de diagnoéstico para la “EEB clasica” y la “EEB atipica” y la revision actual del capitulo del Manual
sobre EEB;

las discrepancias entre el Codigo y el Manual sobre las condiciones de toma de semen;

la preocupacion de los Paises Miembros sobre la adecuacion de las recomendaciones de la OIE en materia de
gestion de riesgo ante el crecimiento de la produccion y el comercio de embriones producidos in vitro;

la patogenicidad de las cepas de la lengua azul, incluyendo las cepas vacunales.

E. INFORME DE LA REUNION CONJUNTA DE LA COMISION DEL CODIGO
Y DE LA COMISION CIENTIFICA

La Comision del Codigo y la Comision Cientifica se reunieron el 11 de febrero, con el fin de analizar varios temas de
interés mutuo. Las actas de la reunion figuran en el Anexo 3.
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item 1.

item 2.

F. EXAMEN DE LOS COMENTARIOS DE LOS PAISES MIEMBROS Y
DEL TRABAJO DE LOS CORRESPONDIENTES GRUPOS DE EXPERTOS

Comentarios generales de los Paises Miembros

Se recibieron comentarios generales de Nueva Zelanda y de la Union Europea.

La Comision del Codigo estuvo de acuerdo con un comentario de un Pais Miembro que solicitaba que se
notificara a los Delegados la publicacion de la nueva edicion del CAdigo en el sitio web de la OIE y
recomendo que la sede enviara una carta a los Delegados informandoles al respecto. La Comision del Codigo
también sugiri6é que los Delegados recibieran una lista de los capitulos modificados.

En respuesta al comentario de un Pais Miembro, y tras un debate con la sede, la Comision del Codigo
recomendo que en cada capitulo del Cdigo se indicara en pie de pagina la fecha de la ultima adopcion de sus
revisiones (ya sean menores o mayores). De esta forma, los lectores podran encontrar mas facilmente esta
informacion. La Comision del Codigo solicitdé que la sede implementara esta decision en la proxima edicion
(2016) del Cddigo.

Temas horizontales

a)

Guia del usuario

Se recibieron comentarios de Australia, Argentina, China, México, Nueva Zelanda, Suiza, la Union
Europea y AU-IBAR.

La Comision del Codigo acordd que, si bien la “Guia del usuario” se habia adoptado recientemente, en
razon de la naturaleza especifica del texto, tomaria en consideracion todos los comentarios de los Paises
Miembros incluyendo aquellos recibidos para los puntos que no habian sido propuestos para
modificacion.

La Comision del Codigo acepto la sugerencia de un Pais Miembro de afiadir un nuevo apartado relativo
a la colaboracion entre las autoridades veterinarias y otras autoridades competentes, pero considerd que
era preferible considerar este aspecto en el Capitulo 3.1. y no en esta guia.

La Comision del Codigo aceptd un comentario de la sede de modificar el texto del apartado 1de la Parte
B para dejar en claro que los términos utilizados en el glosario son aquellos para los cuales la definicion
del diccionario no se adecua a los propoésitos del Codigo.

La Comision del Codigo no acepto la solicitud de un Pais Miembro de afiadir “ovocitos” al apartado 6
de la Parte B, puesto que este aspecto lo estudiara posteriormente como parte de un programa de
trabajo. Se tomd nota de que ninglin fundamento acompafiaba esta solicitud.

En respuesta al comentario de un Pais Miembro relativo al uso del término “bis”, la Comision del
Cddigo reiteré que los cambios de numeracion de los capitulos se implementaran tras la adopcion de
capitulos nuevos o revisados, por ejemplo, el Capitulo 1.2.bis propuesto se transformara en 1.3. una vez
adoptado.

La Comision del Codigo propuso una modificacion de los apartados 1) y 2) de la Parte C de la Guia del
usuario, teniendo en cuenta el cambio de estructura propuesto en la Seccion 1.

En respuesta al comentario de un Pais Miembro, la Comision del Codigo acordé modificar la frase en el
apartado 3 de la Parte C para dejar claro que la zonificacion y la compartimentacion debian considerarse
como herramientas que permiten, entre otros fines, controlar las enfermedades y facilitar el comercio
seguro.
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La Comision del Codigo desestim6 varios comentarios presentados por un Pais Miembro, al carecer de
fundamentos y razonamientos logicos. La Comision del Codigo recordd a los Paises Miembros que los
comentarios siempre deben estar respaldados por una justificacion para ayudar a la Comision del
Codigo en su revision

La Comision del Codigo no retuvo la sugerencia de un Pais Miembro de volver a utilizar zona o pais
“exportador” en los apartados 4, y 5b) de la Seccidon C, ya que en el contexto del Codigo, solo hay una
definicion de “pais exportador” (y no de “zona exportadora”) y que el estatus sanitario depende del pais
o la zona de origen.

La Comision del Codigo no aceptd la sugerencia de un Pais Miembro de incluir en el apartado 5¢) de la
Seccion C un texto acerca del lenguaje utilizado en los certificados, puesto que este aspecto se incluye
en el Capitulo 5.1. La Comision del Codigo también decidié borrar “como se indica en el Articulo
5.2.3.” en la misma cléusula, puesto que en la Guia del usuario no se garantiza este nivel de referencias
cruzadas.

En respuesta a comentarios recurrentes de los Paises Miembros solicitando aclaraciones sobre la
relacion entre los requisitos de vigilancia en los capitulos especificos de enfermedad y el Capitulo 1.4.,

la Comision del Cédigo insert6 el siguiente nuevo apartado 2bis de la Seccion C:

2bis. “Ausencia de enfermedad, infeccidn o infestacion”

El Articulo 1.4.6. contiene los principios generales para declarar un pais o zona libre de una
enfermedad, infeccion o infestacion. Este articulo se aplica cuando el capitulo dedicado a una
enfermedad no prevé requisitos especificos.

En el futuro, en los nuevos capitulos y en las revisiones de los capitulos existentes, la Comision del
Codigo también examinara de manera sistematica los requisitos para la ausencia historica de
enfermedad.

La Guia del usuario revisada figura en el Anexo 4 para adopcion en la 84." Sesion General de mayo de
2016.

b) Glosario

Se recibieron comentarios de China, Japon, México, Nueva Zelanda, Noruega, Singapur, Suiza, Estados
Unidos de América y AU-IBAR.

La Comision del Codigo tomd nota de que algunos términos diferian en el glosario del Codigo y del
Manual. La Comision del Codigo solicitdé que la sede revisara los términos en el glosario de ambas
publicaciones y preparara un documento para su consideracion y debate con la Comision de Normas
Biologicas en su proxima reunion.

Riesgo aceptable

No se recibieron comentarios sobre la propuesta de borrar esta definicion.

Se propondra suprimir la definicion de “riesgo aceptable” en la 84.% Sesion General de mayo de 2016.
Animal

Atendiendo discusiones anteriores sobre los reptiles (septiembre de 2014) de la Comision del Codigo,
de la sede, los Paises Miembros, las partes interesadas y las regiones, la Comision propone modificar la
definicion de “animal” para incluir a los reptiles.
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La definicion revisada de “animal” figura en el Anexo 5 para adopcion en la 84." Sesion General de
mayo de 2016.

Nivel adecuado de proteccion sanitaria

La Comision del Codigo no aceptd la solicitud de un Pais Miembro de mantener en el glosario la
definicion de “nivel adecuado de proteccion sanitaria”, y recordd a los Paises Miembros que esta
expresion solo se utilizaba una vez en el CAdigo (Capitulo 5.3.) y que, por lo tanto, no cumplia con los
criterios de inclusion en el glosario.

Se propondra borrar la definicion de “nivel adecuado de proteccion sanitaria” en la 84.* Sesion General
de mayo de 2016.

Equivalencia de medidas sanitarias

Dado que esta expresion solo se utiliza en el Capitulo 5.3. del Cddigo, no cumple con los criterios de
inclusion en el glosario.

Se propondra borrar la definicion de “equivalencia de medidas sanitarias” en la 84.* Sesién General de
mayo de 2016.

Sacrificio sanitario

La Comision del Codigo deneg6 la solicitud de un Pais Miembro de conservar el texto propuesto para
supresion en el apartado a) y record6 a los Paises Miembros que se proponia su eliminacion atendiendo
su pedido de evitar una definicion demasiado detallada y prescriptiva.

En respuesta al comentario de un Pais Miembro, la Comision del Codigo modifico el texto del apartado
b como sigue “la eliminacion de canales o de los productos de origen animal, segun el caso” con vistas
a aclarar que los productos de origen animal que no presentan un riesgo de transmision de enfermedad
no necesitan ser destruidos.

La definicién modificada de “sacrificio sanitario” se incluye en el Anexo 5 para adopcion en la 84.°
Sesion General de mayo de 2016.

Tripas

La Comision del Codigo tomd nota de que esta definicion definia los tejidos sometidos a un
determinado proceso, y no a una mercancia segura en si, por lo que las recomendaciones sobre la
mitigacion del riesgo en los capitulos especificos de las enfermedades deberian tomar en cuenta este
proceso. La Comision revisod los comentarios de los Paises Miembros y, tras haberse asesorado con
expertos, actualizo la definicion para incluir el es6fago y limitar los tratamientos a los que siempre se
han aplicado.

Las tripas se utilizan como una envoltura comestible de un alimento, en este caso, un embutido. Con
este proposito, se incluyen las vejigas y, para algunas especialidades locales, el esofago que se utiliza
también como una envoltura comestible. Se informé a la Comision del Codigo de que el estomago era
un producto totalmente distinto, dado que no se utiliza como una envoltura comestible sino como un
ingrediente. Ademads, se fabrican frescos, a diferencia de las tripas no se someten a las etapas de
procesamiento indicadas (raspado del tejido y desengrasado) y se congelan para conservacion. Por lo
tanto, la Comision decidiod incluir solo los intestinos, las vejigas y el esofago como parte de la definicion
de “tripas” y dejar fuera al estbmago.

La Comision del Coédigo decidid borrar “secado” porque normalmente las tripas se salan y no siempre
se secan.

La definicién de “tripas” figura en el Anexo 5 para adopcion en la 84." Sesion General de mayo de
2016.
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Norma de la OIE

En respuesta a los comentarios de un Pais Miembro, la Comision del Cddigo reiteré que tanto una
“norma de la OIE” como una “directriz de la OIE” podian incluir recomendaciones y que la definicién
de “norma de la OIE” pretende distinguir las normas de las directrices a través del procedimiento de
adopcion de la Sesion General de todas las “normas de la OIE”. La Comision destaca que, en la version
inglesa del CAdigo, el significado de la palabra “recomendacién” se acoge a la definicion del Oxford
English Dictionary.

La Comision del Codigo efectud numerosas modificaciones a la definicion en respuesta a los
comentarios de los Paises Miembros, la Comision Cientifica, la Comisiéon de Normas Biologicas y la
Comision para los Animales Acuaticos en aras de claridad, y suprimié “deben utilizarse de manera
uniforme” del proyecto de definicion puesto que las recomendaciones (usando el término “deben”) no
forman parte de una definicion. No se aceptd la sugerencia de los Paises Miembros de afiadir la frase
“en particular través de la facilitacion del comercio seguro”, puesto que la definicién existente es
coherente con la terminologia del 6.° Plan estratégico y la facilitacion del comercio se trata en el Titulo
5 del Cédigo.

Se debatié con la Comision para los Animales Acuéticos sobre una definicion comun de “norma de la
OIE” y de “directriz de la OIE” en los Cddigos y Manuales Acuéticos y Terrestres o si dos definiciones
distintas para los animales terrestres y acuaticos podian crear conflictos entre las distintas publicaciones.
Este asunto se transmitié a consideracion del Consejo de la OIE. Mientras tanto, las dos opciones se
presentan, respectivamente, en el presente informe y en el de la Comision para los Animales Acuaticos.

La definicién revisada de “norma de la OIE” figura en el Anexo 23 para comentario de los Paises
Miembros.

Directriz de la OIE

La Comision del Codigo modifico el texto de esta definicion para seguir la estructura de la definicion de
“norma de la OIE”, y, en aras de claridad, efectu6 numerosos cambios en respuesta a los comentarios de
los Paises Miembros, la Comision Cientifica, la Comision de Normas Bioldgicas y la Comision para los
Animales Acuaticos.

La Comision del Codigo tomd nota de los comentarios de los Paises Miembros que destacaron la
necesidad de revisar el uso de estos términos en todo el CAdigo y armonizarlos con las nuevas
definiciones una vez adoptadas.

La definicion de “directriz de la OIE” figura en el Anexo 23 para comentario de los Paises Miembros.

Zona/Region, zona infectada, zona libre, zona de contencion y zona de proteccion

Las revisiones de las definiciones del glosario de estos términos se debatieron con la Comision
Cientifica y con la Comisién de Normas Bioldgicas. Las revisiones propuestas de estas definiciones
figuran en el Anexo 23 para comentario de los Paises Miembros.

c) Convencion para la denominacion de las enfermedades en el Cédigo

En respuesta al comentario de un Pais Miembro, la Comision del Coédigo indicd que el nuevo formato
para designar una enfermedad es “Infeccion por [agente patdogeno]”. Destacod que, si el nombre comun
difiere de este formato, la Comision del Codigo decidira incluir o no el nombre vernaculo entre
paréntesis solo en el titulo, por ejemplo, Infeccion por Chlamydophila abortus (aborto enzodtico de las
ovejas, clamidiosis ovina). La Comision del Codigo observo que esta convencidon se implementara en
todos los capitulos nuevos y en los existentes cuando se sometan a revision.
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item 3

item 4

La Comision del Codigo también subraya que para describir el estatus de enfermedad de un pais o zona,
si la enfermedad se menciona después del nombre del agente patogeno, el estatus de pais o zona libre se
describira “libre de la infeccion por [agente patogeno]”, es decir, libre de la infeccion por
Chlamydophila abortus, o libre de la infeccion por Brucella spp. Sin embargo, si el agente patogeno se
designa después del nombre comun, el estatus del pais o zona se indicara “libre de [enfermedad]”, por
ejemplo, “libre de fiebre aftosa o libre de rabia”.

La Comision del Codigo indicod que continuaria debatiendo esta convencidon con la Comision de Normas
Biologicas para garantizar la adecuada armonizacion de los titulos de los capitulos de enfermedad en el
Cadigo y el Manual.

Notificacion de enfermedades, infecciones e infestaciones, y presentacion de datos epidemiol6gicos
(Capitulo 1.1.)

Se recibieron comentarios de Japon, Nueva Zelanda, Noruega, la Unién Europea y AU-IBAR.

En respuesta a los comentarios de los Paises Miembros y de la Comision para los Animales Acuaticos, la
Comision del Cédigo enmend¢ la definicion propuesta de “evento” y la desplazo al Articulol.1.2.; modifico
el anterior apartado 3 del Articulo 1.1.5. para referirse a pais o zona, y borr6 el apartado 2 del Articulo 1.1.5.
por considerarlo redundante en virtud de la aplicacion de esta modificacion al anterior apartado 3. (Los
apartados del Articulo 1.1.5. se volvieron a numerar en consecuencia.)

La Comision del Codigo no acepto la sugerencia de un Pais Miembro de borrar “suficiente” del apartado 2 b)
del Articulo 1.1.4. puesto que consider6 que esta calificacion destaca el requisito de establecer si existe
suficiente informacion cientifica disponible para determinar si la enfermedad emergente cumple con los
criterios para figurar en la lista de enfermedades de la OIE.

La Comision del Codigo rechazoé la sugerencia de un Pais Miembro de reemplazar el apartado 2 a) (ii) del
Articulo 1.1.4. por “no se haya producido ninglin nuevo caso”, puesto que este texto seria una repeticion del
apartado 2 a) ().

Asimismo, denegd la sugerencia de los Paises Miembros de afiadir “y reemergente” al apartado 1 del
Articulo 1.1.6. puesto que, en esta clausula, “reemergente” resulta una distincion innecesaria de “emergente”.

La Comision del Codigo reemplazo la referencia a “WAHID” por “WAHIS” en el Articulo 1.1.6. para mas
coherencia con la descripcion revisada de la OIE de su Sistema Mundial de Informacion Sanitaria. En
respuesta a los comentarios de los Paises Miembros y de la Comision para los Animales Acuaticos, se
efectuaron pequefias enmiendas para corregir la gramatica, la ortografia y la sintaxis y armonizar los textos
del capitulo con los del Codigo Acudtico.

El Capitulo 1.1. revisado figura en el Anexo 6 para adopcion en la 84.” Sesion General de mayo de 2016.

Criterios de inscripcidon de enfermedades, infecciones e infestaciones en la lista de la OIE (Capitulo
1.2))

Se recibieron comentarios Argentina, Australia, Canada, México, Suiza, la Union Europea y AU-IBAR.

La Comision del Codigo reemplazé “la lista de la OIE” en la primera clausula del Articulo 1.2.1. por
“Capitulo 1.2 bis” con fines de conformidad con el Codigo Acudtico.

Estim6 innecesaria una sugerencia de un Pais Miembro de afadir “en el Codigo Terrestre” al tercer parrafo
del Articulo 1.2.1. y no acept6 la sugerencia de Paises Miembros de borrar “normalmente” de este parrafo,
puesto que algunas de las enfermedades de la lista no cuentan con un capitulo correspondiente.
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La Comision del Codigo aceptd la sugerencia de un Pais Miembro de hacer referencia a los métodos de
validacion al final de la clausula del Articulo 1.2.1.

La Comision del Codigo no aceptd una sugerencia de un Pais Miembro de reemplazar “precisa” por “exacta”
en el apartado 3 del Articulo 1.2.2., puesto que, segun la definicién del Oxford English Dictionary, el término
“preciso” es mas apropiado para una definicion de caso.

En respuesta a los comentarios de los Paises Miembros, la Comision del Codigo modifico el apartado 3 ¢) del
Articulo 1.2.2. Sin embargo, estimé que la sugerencia de borrar la palabra “cualquiera” que califica a las
amenazas sobre la viabilidad de la poblacion silvestre no era conforme con los objetivos de biodiversidad de
la OIE.

Atendiendo los comentarios de los Paises Miembros y de la Comision para los Animales Acuaticos, también
efectud numerosos cambios menores para corregir la gramatica, la ortografia y la sintaxis en todo el capitulo.

El Capitulo 1.2. revisado figura en el Anexo 7 para adopcion en la 84.” Sesion General de mayo de 2016.
Enfermedades de la lista de la OIE (Capitulo 1.2.bis)
Se recibieron comentarios de China, Honduras, la Unién Europea y AU-IBAR.

La Comision del Codigo modificé el titulo de este capitulo en respuesta a la observacion de un Pais Miembro
sobre la incoherencia con el titulo del Capitulo 1.2.

Los comentarios de los Paises Miembros en torno a la separacion con guion de la palabra inglesa “foot-and-
mouth-disease” (fiebre aftosa) se transmitieron a la Comision de Normas Biologicas para garantizar que se
utilizara la grafia correcta, se usen guiones o no, en el nombre de la enfermedad en todos los documentos de
la OIE.

En respuesta a una sugerencia de los Paises Miembros, en la version inglesa, la Comision enmend¢ la grafia
de la fiebre hemorragica de Crimea-Congo para alinearla con la version utilizada por el Comité Internacional
para la Taxonomia de los Virus y con el Manual Terrestre.

También aceptd el argumento de un Pais Miembro de conservar “(cisticercosis porcina)” después de
“Infeccion por Taenia solium’ en este capitulo y en el Capitulo 15.3., dado que el nombre del capitulo del
Manual Terrestre recientemente adoptado es “cisticercosis”.

La Comision del Codigo denegd la sugerencia de los Paises Miembros de separar la viruela ovina de la
viruela caprina en dos enfermedades distintas, puesto que la enfermedad en ambas especies esta causada por
el mismo agente.

Tampoco admitié la sugerencia de los Paises Miembros de desplazar la tifosis aviar a una lista de especies
multiples del complejo Salmonella, puesto que la tifosis aviar es una enfermedad especifica que cumple con
los requisitos de inclusion en la lista de la OIE.

En respuesta a la solicitud de un Pais Miembro para aclarar la expresion “Infeccion por el virus de influenza
de tipo A de alta patogenicidad en aves que no sean aves de corral incluyendo aves silvestres”, la Comision
del Codigo observo que las “aves silvestres” hacen referencia a todas las especies de la fauna silvestre de
acuerdo con la definicion del glosario (animales asilvestrados, silvestres cautivos y silvestres), y coloco en
cursiva “aves de corral” dado que se aplica la definicion del glosario.

El nuevo proyecto de Capitulo 1.2bis. figura en el Anexo 8 para adopcion en la 84.” Sesion General de mayo
de 2016.

item5 Pruebas de diagnostico prescritas y de sustitucion para las enfermedades de la lista de la OIE
(Capitulo 1.3.)

Se recibieron comentarios de Australia, Chile, Nueva Zelanda, Suiza y la Union Europea.

La Comision del Cddigo tomo nota de que, salvo los comentarios de un Pais Miembro, todos los demas
aprobaron la supresion del Capitulo 1.3. puesto que su contenido esta incluido en el Manual.
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item 6

item 7

item 8

El Capitulo 1.3. figura en el Anexo 9 y se propondra supresion en la 84.* Sesién General de mayo de 2016.
Vigilancia sanitaria de los animales terrestres (Capitulo 1.4.)

La Comision del Codigo revisé el Capitulo 1.4. para mayor coherencia del capitulo en si y del capitulo con el
resto del CAdigo, y debati6 el tema con la Comision Cientifica.

Igualmente, modificé el titulo del Articulo 1.4.6. por “Vigilancia para demostrar la ausencia de una
enfermedad, infeccion o infestacion”, y el apartado 1 del Articulo 1.4.6. “Requisitos para declarar un pais o
una zona libre de enfermedad” al suprimir “sin necesidad de una vigilancia especifica del agente patégeno”
para evitar conflictos con el apartado 1b del mismo Articulo. En todo el articulo se introdujeron las
modificaciones correspondientes para reflejar el cambio y se armoniz6 la numeracion de los apartados 1a, 1b

y 2.
A lo largo del capitulo, se efectuaron modificaciones para corregir la gramatica y mejorar la sintaxis.
El Capitulo 1.4. revisado figura en el Anexo 24 para comentario de los Paises Miembros.

Procedimientos para la declaracion por los Paises Miembros y para el reconocimiento oficial por la
OIE (Capitulo 1.6.)

Se recibieron comentarios de Australia, Chile, México, Suiza y la Unién Europea.

La Comision del Codigo estuvo de acuerdo con los Paises Miembros en que era incorrecta la referencia
sistematica al Capitulo 1.1.3. del Manual incluida en su reunion de septiembre de 2015 como una
modificacion propuesta en las clausulas asociadas a los servicios veterinarios del capitulo, y que la referencia
cruzada apropiada era con el Capitulo 1.1. del Cédigo. Este error se corregird durante una revision mas
amplia del Capitulo 1.6. que estara a cargo de la sede, la Comision Cientifica y la Comision del Codigo.

Con el fin de facilitar la revision del Capitulo 1.6., la sede preparara tres opciones para consideracion de la
Comision del Codigo en su reunion de septiembre de 2016. Las tres opciones que se tomaran en
consideracion son las siguientes:

—  capitulos separados para cada enfermedad en el Titulo 1 del Cadigo;
—  capitulos separados para cada enfermedad en un nuevo titulo del Codigo;

— un Capitulo 1.6. que abarque solo los principios generales, e incorporar cada cuestionario en su capitulo
especifico de enfermedad.

Evaluacion de los Servicios Veterinarios (Capitulo 3.2.14.)
Se recibieron comentarios de Australia, Argentina, Japon, México, Suiza, la Union Europea y AU-IBAR.

En respuesta a los comentarios de los Paises Miembros, la Comision del Codigo reconocidé que la nueva
clausula propuesta “controles de bienestar animal en la exportacion e importacion de animales;” en el
apartado 7b (i) del Articulo 3.2.14. podia juzgarse incoherente con el Articulo 3.2.7. Sin embargo, considerd
que el texto de introduccion del apartado 7b (i) del Articulo 3.2.14. permitia su interpretacion para definir
diversas situaciones entre los Paises Miembros y que las alternativas brindadas no mejoraban el texto actual.

La Comision del Cédigo no acept6 las sugerencias de los Paises Miembros de modificar el texto adoptado del
Articulo 3.2.14., que no se presentaba a comentario, puesto que las sugerencias propuestas no implicaban
mejoras significativas del texto actual y carecian de fundamentos que las justificasen.

El Articulo 3.2.14. figura en el Anexo 10 para adopcion en la 84.” Sesion General de mayo de 2016.
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item 9 Prevencion y control de las enfermedades
a) Zonificacion y compartimentacion (Capitulo 4.3.)

La Comision del Codigo analizd, revisd y reestructurd el capitulo, junto con las definiciones del
glosario de zona/region, zona infectada, zona libre, zona de contencidn y zona de proteccion. Las
revisiones propuestas fueron también objeto de debate con la Comision Cientifica.

El Capitulo 4.3. revisado figura en el Anexo 25 para comentario de los Paises Miembros.
b) Tomay tratamiento de semen de bovinos, de pequefios rumiantes y de verracos (Capitulo 4.6.)

La Comision del Codigo analiz6 la opinion de la Comision de Normas Biologicas sobre este capitulo y
solicitd a la sede proceder a una revision critica del mismo, especialmente para una mayor coherencia
con los capitulos especificos de enfermedad, requerir el asesoramiento de expertos y proponer las
revisiones necesarias para su consideracion en la reunion de septiembre de 2016.

c) Recoleccién y manipulacion de embriones y ovocitos de ganado y caballos producidos in vitro
(Capitulo 4.8.)

Se recibieron comentarios de Australia y Chile.

La Comision del Cddigo tomo nota de los comentarios de los Paises Miembros relativos a la falta de
disposiciones especificas de gestion del riesgo en el caso de los embriones obtenidos in vitro. La
Comision del Codigo remitid las inquietudes surgidas a la Comision de Normas Biologicas y a la sede
para conocer el planteamiento por el que se optara en una futura actualizacion del capitulo.

d) Restructuracion del Titulo 4 del Cédigo Terrestre “Control y prevencion de las enfermedades”

La Comision del Codigo analizo la restructuracion prevista del Titulo 4 del Cédigo Acuatico a cargo de
la Comision para los Animales Acuaticos, que servira de punto de partida para la restructuracion del
Titulo 4 del Cbdigo Terrestre con vistas a lograr una mayor logica y claridad. En su reunion de
septiembre, determinard la mejor manera para llevar a cabo esta tarea.

Asimismo, en forma paralela, trabajaré en el desarrollo de un nuevo capitulo sobre la gestion de brotes.
e) Informe del Grupo ad hoc sobre vacunacién

La Comision del Cédigo reviso el informe del grupo ad hoc, que incluye un bosquejo del capitulo.
Felicit6 al grupo por el trabajo realizado, debatid los posibles resultados con la Comisién Cientifica y
seguira de cerca el desarrollo del proyecto del capitulo. La Comision recomendd que la estructura de los
articulos fuera coherente con el formato establecido del Codigo para facilitar el uso futuro y las
referencias cruzadas.

ftem 10 Medidas comerciales

a) Procedimientos de la OIE relacionados con el Acuerdo sobre Medidas Sanitarias y Fitosanitarias
de la Organizacion Mundial del Comercio (Capitulo 5.3.)

Se recibieron comentarios de Australia, México, Nueva Zelanda, Suiza, Estados Unidos de América, la
Unién Europea y AU-IBAR.

En respuesta al comentario de un Pais Miembro en desacuerdo con la propuesta de borrar “nivel
adecuado de proteccion sanitaria”, la Comision del Codigo explicd que, incluso sin esa terminologia
especifica, este concepto se mantenia bajo la forma “el nivel de proteccion que considere adecuado”, en
particular en el Articulo 5.3.5.
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b)

La Comision del Codigo no acepté la sugerencia de los Paises Miembros de afiadir mas explicaciones
sobre el Acuerdo sobre Medidas Sanitarias y Fitosanitarias en el Articulo 5.3.1. puesto que tal
explicacion es innecesaria en una norma de la OIE.

La Comision del Codigo acepto la sugerencia de un Pais Miembro de remplazar, en la version inglesa
“judgement” por “determination”, en el titulo del Articulo 5.3.2. y si es necesario en todo el capitulo
para distinguir el proceso de la decision final.

La Comision del Codigo hizo suya una sugerencia de un Pais Miembro de reemplazar “peligro” por
“riesgo” en el apartado 2 del Articulo 5.3.5. y en el apartado 1 del Articulo 5.3.6. de acuerdo con las
definiciones del glosario.

La Comision del Codigo redactd un apartado 10.bis en el Articulo 5.3.5. para reflejar el principio de no
discriminacion.

Atendiendo la sugerencia de los Paises Miembros, también desarrolld un apartado 10.ter en el
Articulo 5.3.5. para reflejar esta posibilidad en la practica real.

En respuesta a las sugerencias de los Paises Miembros, la Comision del Codigo afiadié una frase al
apartado 13 del Articulo 5.3.5. referente a los casos en que se aplican medidas mas rigurosas que las
propuestas por las normas de la OIE.

Asimismo, modifico el apartado 13 del Articulo 5.3.5., el apartado Sc del Articulo 5.3.6., los apartados
1d (iv) y 2e (iv) del Articulo 5.3.7. para hacer referencia tanto a las normas como a las directrices de la
OIE.

La Comision del Codigo aceptd la sugerencia de un Pais Miembro de afadir “en el contexto de la
situacion zoosanitaria en el pais exportador” como un factor para tomar en consideracion en el tltimo
parrafo del Articulo 5.3.6.

La Comision del Coédigo tomo nota de la informacion brindada por un Pais Miembro sobre un
procedimiento de consulta ad hoc recientemente adoptado por el Comité sobre medidas sanitarias y
fitosanitarias de la OMC que puede acompaifiar la mediacion informal de diferencias.

La Comision del Cédigo borrd el apartado 2 (i) del Articulo 5.3.7. aduciendo que no pertenecia al
ambito de aplicacion del articulo y que la notificacion a la OIE seria mas eficaz que multiples
disposiciones de informacion bilateral, consideradas muy poco practicas.

La Comision del Codigo también modifico la redaccion de varias disposiciones del capitulo para mayor
coherencia, mejoro6 la sintaxis y efectud correcciones gramaticales.

El Capitulo 5.3. figura en el Anexo 26 para comentario de los Paises Miembros.

Nuevo proyecto de capitulo sobre los criterios para la evaluacién de la seguridad sanitaria de las
mercancias (Capitulo 2.X.)

Se recibieron comentarios de Australia, Argentina, Chile, Japén, Nueva Zelanda, Suiza y la Union
Europea.

La Comision del Codigo debatio sobre cual seria el titulo del Cédigo apropiado para este capitulo y
acordo ubicarlo en el Titulo 2 “Analisis de riesgo”, una vez adoptado.

Tras revisar los comentarios de los Paises Miembros, la Comision del Codigo observo que algunos de
ellos podian malinterpretar la finalidad de este capitulo, el cual no busca brindar directrices a los Paises
Miembros para evaluar la seguridad sanitaria de las mercancias, sino describir como los grupos ad hoc y
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las comisiones especializadas desarrollan la lista de mercancias seguras. La Comision del Codigo
recordo a los Paises Miembros que un enfoque similar se habia adoptado en el Capitulo 1.2. “Criterios
de inscripcion de enfermedades, infecciones e infestaciones en la lista de la OIE”. Por esta razon, no se
aceptaron las sugerencias de un Pais Miembro de volver a redactar significativamente el texto.

La Comision del Codigo deneg6 la sugerencia de un Pais Miembro de simplificar el titulo del capitulo,
afirmando que el titulo existente era el apropiado en este contexto.

La Comision del Codigo aceptd la sugerencia de un Pais Miembro de remplazar el titulo del
Articulo 2.X.1. por “Disposiciones generales”.

La Comision del Codigo coincidio con los comentarios de los Paises Miembros de que en el capitulo el
término “seguridad sanitaria” también se aplica a consideraciones de salud humana y modifico el primer
parrafo del Articulo 2.X.1.

La Comision del Codigo aceptd los comentarios de los Paises Miembros de remplazar “productos” por
“mercancias” en todo el capitulo, puesto que el objeto del comercio son las “mercancias”.

En respuesta a las sugerencias de los Paises Miembros, la Comision del Codigo modifico la redaccion
del segundo parrafo del Articulo 2.X.1. para una mayor coherencia con la definicion de “mercancia
segura” que figura en el glosario.

Atendiendo el comentario de un Pais Miembro, remplazé el término “concentracion” por “dosis” en el
apartado 1 del Articulo 2.X.2.

La Comision del Codigo no aceptd una sugerencia de un Pais Miembro de elaborar ejemplos en el
apartado 2b del Articulo 2.X.2.

La Comision del Codigo desestimoé las sugerencias de los Paises Miembros de afiadir una disposicion
relativa a las precauciones que hay que tomar para evitar la contaminacion, recalcando que el propoésito
de este capitulo se limitaba a la evaluacion de una mercancia segura.

El Capitulo 2.X. revisado figura en el Anexo 27 para comentario de los Paises Miembros.
item 11 Salud publica veterinaria: resistencia a los agentes antimicrobianos

a) Armonizacion de los programas nacionales de vigilancia y seguimiento de la resistencia a los
agentes antimicrobianos (Capitulo 6.7.)

Se recibieron comentarios de Canada, Suiza y la Unioén Europea.

La Comision del Codigo indico que habia recibido comentarios detallados de todo el capitulo, pese a
que los cambios propuestos en el informe de su reunion de septiembre de 2015 soélo se referian a los
apartados 3 y 5 del Articulo 6.7.3.

La Comision tomo nota de la revision realizada por el Grupo ad hoc sobre resistencia a los agentes
antimicrobianos en su reunion de enero de 2016 y decidid revisar todos los comentarios de los Paises
Miembros, el informe del grupo ad hoc y las propuestas de la Comisién Cientifica en su proxima
reunion de septiembre de 2016.
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b)

Seguimiento de las cantidades y patrones de utilizaciéon de agentes antimicrobianos en los
animales destinados a la alimentacién (Capitulo 6.8.)

Se recibieron comentarios de Australia, Canada, Japon, Suiza, Estados Unidos de América, la Union
Europea y AU-IBAR.

En respuesta a un comentario de un Pais Miembro, la Comision del Codigo destaco, que pese a que la
expresion completa “uso terapéutico de los agentes antimicrobianos” no se utilizaba en el capitulo, la
palabra “terapéutico” define el “tipo de utilizacion” y, con arreglo a las convenciones del Codigo, es
suficiente como para definir el término.

En respuesta al comentario de un Pais Miembro, la Comision del Coédigo remplazd “enfermedades
infecciosas” por “infecciones”.

La Comision del Codigo rechazd la propuesta de un Pais Miembro de afadir “preventiva” a la
definicion de uso terapéutico en el Articulo 6.8.1. Observo que la Comision del Codex Alimentarius
diferencia claramente “tratamiento de la enfermedad /uso terapéutico” de “Prevencién de la
enfermedad / uso profilactico” (CAC/RCP 61-2005).

La Comision del Codigo no aceptd una sugerencia de un Pais Miembro de borrar “control” de la
definicion de uso terapéutico utilizada en el Articulo 6.8.1., puesto que no se presentaba ningln
fundamento cientifico.

La Comision del Codigo también rechazé algunas sugerencias de un Pais Miembro sobre cambios
menores en el texto que no se presentaba para comentario, argumentando que tales cambios no
mejorarian significativamente el texto.

El Capitulo 6.8. revisado figura en el Anexo 11 para adopcion en la 84." Sesién General de mayo de
2016.

item 12 Salud publica veterinaria: zoonosis e inocuidad de los alimentos

a)

b)

Nuevo proyecto de capitulo «Prevencion y control de Salmonella en los sistemas comerciales de
produccién de bovinos» (Capitulo 6.X.)

Nuevo proyecto de capitulo «Prevencion y control de Salmonella en los sistemas de produccion de
cerdos» (Capitulo 6.Y.)

La Dra. Gillian Mylrea, jefa adjunta del Departamento de comercio internacional, informé a la
Comision del Codigo de que en la 47.% reunion del Comité del Codex sobre la higiene de los alimentos
(noviembre de 2015) se habian revisado las Directrices del Codex para el control de Salmonella spp. no
tifoidea en carne de bovino y de cerdo (CX/FH 15/47/5) y se habia decidido transmitirlas para adopcion
en el tramite 5/8 (omitiendo los tramites 6 y7) de la Comision del Codex Alimentarius que se reunira en
junio de 2016.

La Dra. Mylrea observo que, si bien las Directrices del Codex abarcaban toda la cadena de cria en la
granja, la seccion sobre produccion primaria, tanto para los cerdos como para los bovinos, hacia
referencia a los proyectos de capitulos de la OIE actualmente en desarrollo para bovinos y cerdos. Para
las etapas donde existe una doble funcion de sanidad animal y de inocuidad de los alimentos, como en
el caso de la estabulacion, ademas de las medidas especificas de inocuidad de los alimentos, también
existe una referencia cruzada a los capitulos pertinentes de la OIE.

La Comision del Codigo recordd a los Paises Miembros que habia remitido los comentarios sobre
ambos proyectos de capitulo a consideracion del grupo ad hoc sobre Salmonella en cerdos y bovinos,
que se reuniese en diciembre de 2015. La Comision reviso el informe del grupo ad hoc y lo felicité por
la calidad de su trabajo.
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La Comision paso revista a los dos proyectos de capitulos revisados y efectud algunas modificaciones
menores. La Comision indicé que las definiciones para “piensos” e “ingredientes de piensos” se
incorporarian al glosario una vez adoptados los capitulos, puesto que los términos figuran en varios
capitulos del Cédigo.

La Comision del Codigo tomd nota de las recomendaciones del grupo ad hoc y acordé que el Capitulo
4.13. “Recomendaciones generales relativas a la desinfeccién y desinseccidon” deberia revisarse para
tratar mas en detalle este importante tema. La Comision recordd a los Paises Miembros que este asunto
formaba parte de su programa de trabajo. Por otro lado, la Comision sefialé que las definiciones de
“desinfeccion” y “desinfectantes” diferian entre el CAdigo Terrestre y el CAodigo Acuético y aceptd
tratar este aspecto con la Comision para los Animales Acuaticos. La Comision estuvo de acuerdo con la
recomendacion del grupo ad hoc para borrar en la version inglesa “wood” y aceptd revisar el uso de
este término en los otros capitulos pertinentes del Codigo.

La Comision del Codigo observéd que el grupo ad hoc habia considerado todos los comentarios de cada
capitulo presentados por los Paises Miembros antes de proceder a la revision de ambos capitulos, y
efectuado algunos cambios, cuando se imponian o se consideraban pertinentes, con vistas a garantizar la
coherencia entre ambos capitulos. Muchas de las enmiendas sirvieron para mejorar la comprension,
clarificar y reforzar la coherencia de los capitulos entre si, en lugar de cambiar el sentido de las
recomendaciones.

La Comision del Codigo destaco que, dada la importancia de armonizacion entre los dos capitulos, los
Paises Miembros deberian examinarlos al mismo tiempo en el momento de la revision.

La Comision recordd a los Paises Miembros que debian consultar el informe del grupo ad hoc para mas
amplias explicaciones sobre las enmiendas y la manera en que el grupo tuvo en cuenta los comentarios
recibidos.

El informe del grupo ad hoc sobre Salmonella en cerdos y bovinos se encuentra en el Anexo 40 para
informacion de los Paises Miembros. Los Capitulos 6.X. y 6.Y. modificados figuran en los Anexos 29 y
30 para comentario de los Paises Miembros.

Para facilitar el analisis de la version revisada, debido a la gran cantidad de cambios introducidos, en los
Anexos 31 y 32, la Comision del Codigo presenta los capitulos revisados en un formato que no muestra
las modificaciones.

c) Infeccion por Trichinella spp. (Capitulo 8.16.)
Se recibieron comentarios de Argentina, Canada, México, Nueva Zelanda, Suiza y la Unién Europea.

En el Articulo 8.16.1., la Comision del Codigo aceptdé un comentario de un Pais Miembro de modificar
de ocho a nueve el namero de genotipos de Trichinella a los que se le ha asignado la categoria de
especie con arreglo a la informacion publicada por la Comision Internacional sobre Triquinelosis y por
un experto de la OIE.

En respuesta a los comentarios de los Paises Miembros relativos a la referencia cruzada que se hace al
capitulo de la OIE en las directrices del Codex para el Control de Trichinella spp. en la carne de suidos
(CAC/GL 86-2015), se inform6 a la Comisién de que el Codex estaba modificando estas directrices con
la referencia correcta al nimero de capitulo.

La Comision del Codigo no aceptd el comentario de un Pais Miembro de borrar “ovocitos” del
Articulo 8.16.2. puesto que en otros capitulos sobre enfermedades parasitarias, los ovocitos figuran
como mercancias seguras.

En respuesta a un Pais Miembro que propuso enmiendas sustanciales al Articulo 8.16.4., la Comision
del Codigo estimd que las modificaciones propuestas no afladian ningin elemento nuevo. Ademas, dado
que este capitulo se adoptdé en 2013, por el momento, s6lo se tomaran en cuenta las modificaciones
sustanciales.
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d)

La Comision del Codigo rechazo la propuesta de un Pais Miembro de afiadir texto en los Articulos
8.16.8. y 8.16.9. relativos al proceso de inactivacion de las larvas ya que, en su conocimiento, no se
habia emprendido o planeado ninglin estudio destinado a establecer los parametros para la inactivacion
de las larvas de Trichinella en la carne de los équidos.

El Capitulo 8.16. revisado figura en el Anexo 12 y serd presentado para adopcion en 84." Sesion
General de mayo de 2016.

Infeccion por Taenia solium (Capitulo 15.3.)

Se recibieron comentarios de Canad4, Chile, China, Japon, Nueva Zelanda, Suiza, la Unién Europea y
AU-IBAR.

La Comision del Codigo modifico el apartado 5 del Articulo 15.3.2. y reintegré “ovocitos”, puesto que
en otros capitulos sobre enfermedades parasitarias, los ovocitos figuran como mercancias seguras.

En respuesta a la preocupacion de un Pais Miembro sobre la posible exposicion de los cerdos a las
heces humanas en una explotacion, la Comision del Codigo explicd que la intencion del apartado 1e del
Articulo 15.3.3. era recomendar instalaciones sanitarias especificas para las personas que trabajan en las
explotaciones porcinas para prevenir la exposicion de los cerdos y de su entorno a las heces humanas.
Sabiendo que la definicion de explotacion no se limita s6lo a las instalaciones de cria de cerdos, la
Comision del Codigo borr6 el término “cria” para evitar cualquier malentendido.

Tras la revision de varios comentarios de los Paises Miembros que proponian numerosas enmiendas
significativas a la estructura y redaccion del Articulo 15.3.3., la Comisién del Codigo considerd que los
cambios propuestos no mejorarian sustancialmente el texto actual. Destaco también que la Gltima frase
del Articulo 15.3.3. constituye un parrafo independiente asociado a todo el Articulo en el que se enfatiza
que el control de la infeccion en los humanos es critica para el control de este agente patdogeno en los
cerdos.

La Comision del Codigo no acept6 una sugerencia de un Pais Miembro de hacer alusion a un programa
preventivo para la deteccion y el tratamiento de los portadores humanos de tenia en el apartado 1 del
Articulo 15.3.3. ni otro comentario de un Pais Miembro de referirse a la instalaciones sanitarias para las
personas en el apartado 2 del Articulo 15.3.3., sabiendo que las recomendaciones en materia de
programas para la salud humana estan mas alla del &mbito de aplicacion del Cédigo.

La Comision del Codigo rechazo la sugerencia de un Pais Miembro para cambiar infeccion “sistémica”
por “generalizada” en el apartado 2 del Articulo 15.3.2. puesto que este adjetivo se considera un término
mas apropiado en este contexto.

La Comision no acepto el comentario de un Pais Miembro de volver a indicar 80°C en lugar de 60°C en
el Articulo 15.3.6., resaltando que el tratamiento térmico a una temperatura de 56°C habia demostrado
inactivar los cisticercos (Allen R.W. (1947).J. Parasitol., 33, 331-338.; Hird D.W. & Pullen M.M.
(1979). J. Food Protec, 42 (1), 58-64.). Seglin otra publicacion sefiala que el tratamiento térmico de la
carne de cerdo a una temperatura de 45-50°C durante 15 a 20 minutos es suficiente para inactivar C.
cellulosae (Blaha, T (1989) Applied Veterinary Epidemiology. Elsevier, Amsterdam).

El Capitulo 15.3. revisado figura en el Anexo 13 y serd presentado para adopcién en la 84." Sesion
General de mayo de 2016.

Informe del Grupo de trabajo sobre la seguridad sanitaria de los alimentos derivados de
produccion animal (incluida la revision del Capitulo 6.1)

La Dra. Gillian Mylrea inform6 a la Comision del Cddigo sobre las actividades indicadas en el informe
de la reunion de noviembre de 2015 de este grupo de trabajo.

La Comision del Codigo aprobo el informe y aceptd la recomendacion del grupo de trabajo de afiadir un
capitulo introductorio en el Titulo 6 “Salud publica veterinaria” que ofrezca un panorama general y
destaque posibles capitulos futuros para este titulo. La Comision del Codigo aceptd afiadir esta
propuesta a su programa de trabajo.
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La Comision destaco el importante trabajo realizado por el grupo de trabajo en la revision del Capitulo
6.1. “Papel de los Servicios Veterinarios en materia de seguridad sanitaria de los alimentos”. La
Comision reviso el capitulo modificado y efectud algunos cambios adicionales.

La Comision observo que el grupo de trabajo habia tenido poco tiempo para revisar el Capitulo 6.2.
“Control de riesgos bioldgicos que amenazan la salud de las personas y la sanidad de los animales
mediante la inspeccion ante mortem y post mortem de las carnes” durante su reunion de 2015, y solicitd
que el grupo de trabajo emprendiera esta tarea en su reunioén de 2016.

El informe de noviembre de 2015 del grupo de trabajo sobre la seguridad sanitaria de los alimentos
derivados de la produccion animal figura en el Anexo 41 para informacion de los Paises Miembros.

En razon de que el Capitulo 6.1. modificado es muy distinto del actual, la revision propuesta se presenta
como texto limpio. El Capitulo 6.1. revisado figura en el Anexo 32 para comentario de los Paises
Miembros.

item 13 Bienestar animal

a) Maétodos de aturdimiento (apartado 2 del Articulo 7.5.7. del Capitulo 7.5.)

Se recibieron comentarios de Canadé, Costa Rica, Guatemala, Honduras, México, Nueva Zelanda,
Panama, Suiza y la Unioén Europea.

La Comision del Codigo analizo y respaldé una solicitud de los Paises Miembros para que los
diagramas propuestos para supresion del capitulo se incluyeran en el sitio web de la OIE.

La Comision del Codigo estimd que los fundamentos de un Pais Miembro de remplazar “verificar” por
“controlar” en el texto de introduccion del apartado 1, no aportaba suficientes mejoras que justificaran
tal cambio.

No aceptd tampoco una sugerencia de un Pais Miembro de afiadir “inmovilizado” al apartado 1f, dado
que dicha inmovilizacion ya se contempla en el apartado 1b.

La Comision del Codigo no acept6 una sugerencia de un Pais Miembro de borrar “un area de inspeccion
manual” y remplazar “dislocacion cervical” por “decapitacion rapida” en el apartado 1g, dado que el
texto propuesto para modificacion solo se incluye como un ejemplo, en lugar de definirse como un
requisito especifico.

En respuesta a un comentario de un Pais Miembro, la Comisién del Cddigo remplazéd el término
“mecénico” por “usando un instrumento mecanico” en el texto de introducciéon a los signos de un
sacrificio correcto (apartado 2) por razones de coherencia de todo el capitulo.

La Comision del Codigo también efectué numerosas modificaciones en respuesta a comentarios de los
Paises Miembros para corregir la gramatica y mejorar la sintaxis en todo el articulo.

La Comision del Codigo acusé recibo de los comentarios y de las propuestas constructivas de un Pais
Miembro sobre el aturdimiento general de animales que se transmitieron a consideracion del Grupo de
trabajo sobre bienestar animal.

El apartado 2 revisado del Articulo 7.5.7. figura en el Anexo 14 para adopcion en la 84." Sesion General
de mayo de 2016.
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b)

Informe del Grupo ad hoc sobre sacrificio de animales: aturdimiento eléctrico de aves en tanques
de agua (apartado 3 b del Articulo 7.5.7.)

La Comisién del Codigo aprobé el informe del grupo ad hoc y las modificaciones al texto propuesto por
el grupo de trabajo sobre bienestar animal. El informe del grupo ad hoc figura en el Anexo 42 para
informacion de los Paises Miembros.

El apartado 3b revisado del Articulo 7.5.7 modificado por el grupo de trabajo sobre bienestar animal
figura en el Anexo 33 para comentario de los Paises Miembros.

Matanza de animales con fines profilacticos (Capitulo 7.6.)

Se recibieron comentarios de Brasil, Canadd, México, Nueva Zelanda, Suiza, Estados Unidos de
América, la Union Europea y AU-IBAR.

La Comision del Codigo desplazé el contenido de la nota de pie de pagina de este capitulo al cuadro que
resume los métodos de matanza con el objetivo de aclarar el punto al que hace referencia la nota.

Dado que, por el momento, en este capitulo no existen referencias al método de matanza de animales
con el uso de espuma, la Comision del Codigo remitid la sugerencia de un Pais Miembro de afadir este
método al grupo de trabajo sobre bienestar animal que considerara si puede incluirse en el capitulo y la
manera mas adecuada de hacerlo.

En respuesta al comentario de un Pais Miembro, la Comisiéon del Coédigo modificéd el cuadro para los
pollos de engorde con el fin de incluir las pistolas con perno cautivo penetrante y no penetrante como
procedimiento para sacrificar a los pollos de engorde adultos.

En respuesta a los comentarios de los Paises Miembros, la Comision del Codigo modifico el texto del
cuadro sobre bienestar animal que se deriva de la utilizacion inapropiada de la pistola con perno cautivo
seguida del descabello y el sangrado con fines de coherencia de las disposiciones dentro del cuadro para
los caballos, el ganado bovino, porcino, los pollos de engorde y las ovejas.

La Comision del Codigo remitié con fines de asesoramiento los comentarios de un Pais Miembro
cuestionando el uso de pistolas con perno cautivo penetrante y no penetrante en distintas especies al
grupo de trabajo sobre bienestar animal.

En respuesta a la solicitud de los Paises Miembros de afiadir la matanza de perros al Capitulo 7.6., la
Comision del Codigo indicd que los métodos de matanza de los perros se incluian en el Capitulo 7.7.
(Control de las poblaciones de perros vagabundos).

La Comision del Codigo también efectudé numerosos cambios en respuesta a comentarios de los Paises
Miembros para corregir la gramatica y mejorar la sintaxis en todo el capitulo.

La Comision del Codigo no aceptd una sugerencia de un Pais Miembro sobre un cambio editorial en el
Articulo 7.6.14., puesto que la fundamentacion cientifica presentada era insuficiente.

La Comision del Codigo acusé recibo de los comentarios y de las propuestas constructivas de un Pais
Miembro sobre la matanza de animales con fines profilacticos que se transmitieron a consideracion del

Grupo de trabajo sobre bienestar animal.

Los articulos revisados del Capitulo 7.6. figuran en el Anexo 15 para adopcion en la 84.” Sesion General
de mayo de 2016.
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d) Bienestar animal y sistemas de produccion de pollos de engorde (Articulo 7.10.4.)

Se recibieron comentarios de Canada, Costa Rica, Guatemala, Honduras, Japoén, Nueva Zelanda,
México, Noruega, Panama, Suiza y la Union Europea.

A la luz de la adopcion de las definiciones del glosario de “bioseguridad” y “gestion de la sanidad
animal”, la Comision del Codigo modifico los titulos del apartado la y 1b y borro la primera frase de
los mismos. La sugerencia de remplazar “recomendaciones en el Codigo Terrestre” por “normas de la
OIE” se aplicara una vez se haya adoptado en el glosario la definicion de “norma de la OIE”.

La Comision del Codigo denegd la sugerencia de un Pais Miembro (sin fundamentacion cientifica) de
afladir “residuo” a la lista de las principales vias de transmision de las enfermedades y los agentes
patégenos.

La Comision del Codigo también rechazo la sugerencia de un Pais Miembro de afiadir “de conformidad
con las necesidades de iluminacion y la edad del ave” apartado 2b, puesto que este tema ya se habia
tratado en el correspondiente texto adoptado.

La Comision del Codigo no aceptd una sugerencia de un Pais Miembro de modificar el texto adoptado
sobre la concentracion de amoniaco o la seleccion de las lineas genéticas de los pollos de engorde,
puesto que ambos puntos habian sido debatidos en detalle y el texto adoptado habia sido aceptado por la
mayoria de los Paises Miembros. Sin embargo, se revisaran las traducciones al espafiol y al francés
relativas a la seleccion genética para garantizar que refleja exactamente el texto adoptado en inglés.

La Comisién del Coédigo hizo suyas las sugerencias de un Pais Miembro (fundamentadas por
referencias) de afadir “comportamiento” a los criterios medibles basados en resultados para la calidad
del aire, y “comportamiento” y “vocalizacion” a los criterios medibles basados en resultados para la
captura. No aceptd la sugerencia (sin justificaciones de respaldo) de afiadir “alteraciones de la marcha”
en el caso de la manipulacion y la inspeccion.

La Comision del Cdodigo no aceptdé numerosos comentarios individuales de los Paises Miembros que
solicitaban afiadir ejemplos de los criterios medibles basados en resultados para los apartados de este
articulo, puesto que la descripcion de cada uno de ellos figura en el Articulo 7.10.3.

A tenor de una sugerencia de un Pais Miembro, la Comision del Cddigo afiadid una frase sobre la
matanza humanitaria al apartado o) sobre los planes de emergencia como se indica en el mismo
apartado de los capitulos adoptados para el ganado vacuno de carne y de leche.

La Comision del Codigo no aceptd una sugerencia de un Pais Miembro de afiadir texto mas prescriptivo
al periodo de ayuno recomendado en el apartado 2q, puesto que existe un nimero de factores de
situacién para tener en cuenta al determinar este periodo. También rechazé una sugerencia de un Pais
Miembro de remplazar en la version inglesa “harvesting” por “catching”, puesto que la definicion del
Oxford English Dictionary del término “harvesting” (captura) ya incluye el hecho desujetar al animal y
es mas apropiado en este articulo.

El Articulo 7.10.4 revisado figura en el Anexo 16 para adopcion en la 84." Sesion General de mayo de
2016.

e) Bienestar animal y sistemas de produccion de ganado vacuno de leche (Capitulo 7.11.)

Se recibieron comentarios de Argentina, Australia, Chile, Costa Rica, Canada, Guatemala, Honduras,
Japon, México, Noruega, Panama, Suiza, Tailandia, Estados Unidos de América e ICFAW.
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La Comision del Codigo no aceptd una sugerencia de un Pais Miembro de incluir una recomendacion
en el apartado 7 del Articulo 7.11.4., dado que este articulo enumera los criterios medibles utilizados en
este capitulo, y el apartado sugerido ya se trata en el apartado 13 del Articulo 7.11.7.

En respuesta a una solicitud de los Paises Miembros de remplazar “el bienestar y la sanidad animal” por
“la sanidad y el bienestar animal” en este capitulo, la Comision del Cédigo recordo la conclusion de
este debate que se consigné en su informe de septiembre de 2015:

“Igualmente, aceptd la sugerencia de los Paises Miembros de referirse en todo el capitulo
al “bienestar y sanidad animal” en lugar de “sanidad y bienestar animal”, ya que el
bienestar es el eje central del capitulo y que la sanidad forma parte del bienestar.”

La Comision del Codigo decidié usar nuevamente “el bienestar y la sanidad animal” para enfatizar que
en los capitulos sobre bienestar animal del COdigo las recomendaciones brindadas se orientan
principalmente al bienestar animal.

En todo el capitulo, la Comision del Codigo efectué cambios editoriales en respuesta a los comentarios
de los Paises Miembros para corregir la gramatica y mejorar la sintaxis.

La Comision del Codigo no aceptd una sugerencia de un Pais Miembro de duplicar la referencia a las
camas en el apartado 1b en el Articulo 7.11.6.

La Comision del Codigo no acepto la solicitud de un Pais Miembro de modificar el requisito en el
apartado 5 del Articulo 7.11.6. para prever al menos un espacio por vaca cuando existan espacios
individuales para el descanso, y recordo a los Paises Miembros la explicacion consignada en el informe
de la reunion de la Comision del Codigo de septiembre de 2015:

«La Comision rechazo el comentario repetido de un Pais Miembro sugiriendo suprimir la
necesidad de espacios individuales previstos para el descanso que resultan de un criterio
medible basado en resultados por el que se dispone que «todos los animales de un grupo
tengan espacio suficiente para echarse y descansar al mismo tiempo» tal y como lo
recomendo especificamente el Grupo de trabajo sobre bienestar animal. Al respecto, se
transcribe a continuacion una parte del informe de la reunién del grupo de junio de 2015:

En relacion con el comentario de un Pais Miembro sobre las razones para modificar el
texto sobre los requisitos de espacio por vaca lechera estabulada, el Prof. Fraser indicd
que esta recomendacion se basaba en el disefio esencial de la estabulacion. Explicd que,
en este caso, la necesidad de brindar espacio para que las vacas puedan echarse constituye
un resultado medible con un impacto directo en el bienestar animaly.

Para hacer mayor hincapié en este criterio medible basado en resultados (y como respuesta a la
sugerencia de los Paises Miembros), la Comision del Codigo incluy6 el uso de zonas de descanso en los
ejemplos de criterios medibles basados en resultados en el apartado 5 de este Articulo.

La Comision del Codigo acepto la sugerencia de los Paises Miembros de afiadir “tiempo de descanso
alterado” a la descripcion de los criterios medibles basados en resultados en el apartado 5 del
Articulo 7.11.6., y modificd la redaccion de esta cldusula para corregir la gramdtica y mejorar la
sintaxis.

Ante la adopcion de las definiciones del glosario para “bioseguridad” y “gestion de la sanidad animal”,
la Comision del Codigo modificd los titulos de los apartados la y 1b del Articulo 7.11.7. y borro la
primera frase del apartado 1a.

En respuesta a los comentarios de los Paises Miembros, la Comision del Codigo reviso la redaccion del
apartado 9 del Articulo 7.11.7. para enfatizar que los terneros debian recibir calostro en suficiente
cantidad para que posean la necesaria inmunidad pasiva. En ausencia de consenso cientifico, la
Comision del Codigo decidio abstenerse de incluir una recomendacion especifica sobre la duracion
optima de la alimentacion con calostro.
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Atendiendo los comentarios de los Paises Miembros, la Comision del Codigo modificod el segundo
parrafo del apartado 11 del Articulo 7.11.7. para indicar que las instalaciones individuales permiten
prevenir las enfermedades en los terneros muy jovenes, pero que no se les debe dejar en ellas por
tiempo prolongado de forma innecesaria.

La Comision del Codigo no aceptd las modificaciones sugeridas por los Paises Miembros al texto del
apartado 13 del Articulo 7.11.7. sobre procedimientos dolorosos inspirado directamente del texto
adoptado en el capitulo de ganado vacuno de carne y destacod que estos procedimientos eran mas usuales
en el ganado de carne que en el lechero.

La Comision del Codigo no incluyd ninglin texto adicional sobre la necesidad de acceso a un suministro
eléctrico de emergencia en el apartado 16 del Articulo 7.11.6., puesto que este aspecto ya se trata con la
referencia cruzada al apartado 7 del Articulo 7.11.6.

El Capitulo 7.11. revisado figura en el Anexo 17 para adopcion en la 84.* Sesion General de mayo de
2016.

f)  Nuevo proyecto de capitulo sobre el bienestar de los équidos de trabajo

Se recibieron comentarios de Australia, Canada, Chile, China, Japon, México, Nueva Zelanda, Noruega,
Tailandia, Suiza, Estados Unidos de América, la Unidén Europea e ICFAW.

En respuesta a un comentario de un Pais Miembro, la Comision del Codigo sefiald que los caballos y
otras especies utilizadas para la produccion de productos médicos bioldgicos se incluyen en el ambito
del Capitulo 7.8. (Articulo 7.8.2.), y afiadié este grupo de caballos a aquellos que se excluyen del
ambito de aplicacion del capitulo en el Articulo 7.X.2.

En todo el capitulo, la Comisioén del Codigo efectud cambios editoriales en respuesta a comentarios de
los Paises Miembros con el objetivo de suprimir términos innecesarios, corregir la puntuaciéon y
gramatica, ademds de mejorar la sintaxis.

Como ya se explicara anteriormente, no se aceptaron las sugerencias de los Paises Miembros sin una
fundamentacion o justificacion cientifica clara.

En respuesta al comentario de un Pais Miembro, la Comision del Codigo decidid utilizar el orden
“caballos, burros y mulas” para mayor coherencia en todo el capitulo.

La Comision del Codigo reorganizd las frases en el parrafo inicial de la introduccién atendiendo la
sugerencia de los Paises Miembros de mejorar la logica del texto. Estim6 fuera del ambito de aplicacion
de las normas de la OIE la sugerencia de un Pais Miembro de afiadir “igualdad de género” en la frase
inicial.

A tenor de los comentarios de los Paises Miembros, la Comision del Cédigo modifico el tltimo parrafo
de la introduccion para obtener una redaccion mas neutra, sin juicios de valor y mejorar la sintaxis.

La Comision del Coédigo considerd innecesaria la sugerencia de un Pais Miembro de ampliar el ultimo
parrafo de la introduccion.

En respuesta a los comentarios de los Paises Miembros de afiadir los caballos utilizados con fines de
ocio a las clases de caballos excluidos del ambito de aplicacion de este capitulo, la Comision del Codigo
suprimio la palabra “equitacion” y dejo “actividades de ocio” en la frase de las exclusiones.
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En respuesta a los comentarios de un Pais Miembro, la Comision del Codigo amplié el apartado 1 del
Articulo 7.X.3. sobre las responsabilidades de la autoridad veterinaria.

Tras examinar las diversas sugerencias relativas a la referencia a las “cinco libertades” en el apartado 4
del Articulo 7.X.3., la Comision del Codigo decidid incluir una referencia cruzada a las cinco libertades
enumeradas en el Articulo 7.1.2. para garantizar la coherencia dentro el Codigo Terrestre.

De conformidad con algunos comentarios, la Comision del Coédigo decidio que el parrafo inicial del
Articulo 7.X.4. era innecesario y lo suprimio.

La Comision del Coédigo no aceptd una sugerencia de un Pais Miembro de afiadir “agitacion” a la lista
de problemas de bienestar animal incluidos en el apartado 1 del Articulo 7.X.4. apartado 1 dado que la
agitacion es un indicador y no una condicion.

En respuesta a la solicitud de un Pais Miembro de remplazar “equinos” por “équidos” en la frase inicial
del apartado 1 del Articulo 7.X.4., la Comision del Coédigo respondié que era el sustantivo equino el que
se imponia en la frase.

A tenor de los comentarios de los Paises Miembros, la Comision del Codigo afiadié “espinal” a las
zonas del cuerpo donde los distintos comportamientos enumerados pueden indicar dolor.

En respuesta a un comentario de un Pais Miembro, la Comision del Cddigo afiadio el calificativo
“inusualmente” al hecho de evitar a las personas como un comportamiento indicativo de miedo o
ansiedad.

La Comision del Codigo estimo6 que la sugerencia de un Pais Miembro de afiadir “forma de la marcha”
a las estereotipia de locomocion era innecesaria y podria ser una fuente de confusion posible con la
forma normal de marcha.

Atendiendo los comentarios de los Paises Miembros, la Comision del Codigo afiadié una frase sobre la
utilidad de la necropsia para determinar la causa de muerte en el apartado 3 (mortalidad) del
Articulo 7.X.4. También aceptd una sugerencia de un Pais Miembro de reintegrar “emaciacion” como
uno de los atributos del aspecto fisico que puede revelar un problema de bienestar animal en el apartado
4 del Articulo 7.X 4.

La Comision del Codigo no aceptod la sugerencia de los Paises Miembros de incluir una recomendacion
en el apartado 4 del Articulo 7.X.4. puesto que este articulo enumera los criterios o variables medibles
utilizados en el capitulo. También rechaz6 las propuestas de afadir una lista innecesaria de tipos
especificos de heridas o lesiones y signos clinicos de enfermedad. De la misma forma, se opuso a una
sugerencia de un Pais Miembro de agregar “defecacion anormal o ausencia de defecacion” a este punto
sobre la condicion corporal y el aspecto fisico.

En respuesta a los comentarios de los Paises Miembros, la Comision del Codigo afiadié “o apaticas™ al
indicador de respuestas aversivas a la instalacion de los equipos y cargas en el apartado 5 del
Articulo 7.X 4.

La Comision del Codigo modifico el apartado 7 del Articulo 7.X.4. atendiendo los comentarios de los
Paises Miembros y desplazo el texto sobre los sistemas de categorizacion para evaluar el grado de
cojera al texto introductorio de este articulo.

La Comision del Codigo ampli6 el texto explicativo del apartado 8 del Articulo 7.X.4. en respuesta a los
comentarios de los Paises Miembros.

Teniendo en cuenta la gran variedad de comentarios diferentes sobre el apartado 1 del Articulo 7.X.6.,
la Comisién del Codigo modificd la redaccion para mejorar la claridad y la sintaxis. Refutd las
sugerencias de un Pais Miembro para calificar el sacrificio, puesto que el capitulo sobre “sacrificio de
animales” se refiere al consumo humano y al sacrificio realizado de acuerdo con el Codigo y llevado a
cabo en condiciones decentes.
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La Comision del Coédigo no aceptod la sugerencia de un Pais Miembro de afiadir texto a este apartado
sobre la proteccion de los caballos contra los predadores, puesto que esta cuestion se trata en el apartado
3 del Articulo 7.X.7.

La Comision del Codigo denegd las sugerencias de los Paises Miembros de brindar mas parametros
especificos sobre el volumen de agua que los équidos de trabajo necesitan dado el gran impacto que el
entorno tiene sobre este requisito.

La Comision del Codigo modificod y afiadio recomendaciones para prevenir el estrés térmico por calor y
brindar proteccion frente a condiciones climaticas de frio extremo en respuesta a las sugerencias de los
Paises Miembros.

La Comision del Codigo rehuso las sugerencias de los Paises Miembros de afiadir nuevos apartados al
Articulo 7.X.7. sobre alojamiento, sujecion y proteccion frente a los vectores, puesto que los puntos
sugeridos se tratan en otra parte en el capitulo.

Ante la adopcion de las definiciones del glosario para “bioseguridad” y “gestion de la sanidad animal”,
la Comision del Cédigo modifico las introducciones de los apartados 1 y 2 del Articulo 7.X.8. y borré la
primera frase de estos dos apartados.

La Comision del Codigo no aceptd la sugerencia de un Pais Miembro de afiadir “incluyendo los
insectos” al apartado 1b del Articulo 7.X.8. puesto que los insectos figuran en la definicion de vectores
que figura en el glosario.

La Comision del Codigo denegd la sugerencia de los Paises Miembros de afiadir dos ejemplos
especificos entre paréntesis a la morbilidad en la lista de criterios medibles basados en resultados del
apartado 2 del Articulo 7.X.8. dada la larga lista de otros ejemplos que también pueden ser considerados
si se afiaden las dos sugerencias.

Igualmente, rechaz6 una sugerencia de un Pais Miembro de afiadir otro parrafo al Articulo 7.X.9. sobre
procedimientos dolorosos, puesto que todos los aspectos contenidos en el nuevo parrafo sugerido se
evocan brevemente en la frase de introduccion de este articulo.

La Comision del Codigo tampoco acogio la sugerencia de los Paises Miembros de borrar “periodos de
descanso insuficientes” del parrafo que describe malas practicas de manejo en el Articulo 7.X.9., puesto
que las disposiciones sobre los periodos de descanso no pueden ser totalmente tratadas evitando un
numero excesivo de horas de trabajo.

La Comision del Codigo estudio la sugerencia de un Pais Miembro de afiadir el corte de pelo a una lista
no exhaustiva de malas practicas de manejo por ser un detalle innecesario. De la misma manera, la
Comision del Codigo considerd que la sugerencia de un Pais Miembro indicando que las estrategias de
educacion deberian tener en cuenta las culturas locales, podria quedar como un punto implicito en el
Caodigo, puesto que de todas maneras los servicios veterinarios nacionales aplicaran las
recomendaciones en funcién de su propio contexto cultural.

En respuesta a los comentarios de los Paises Miembros, la Comision del Codigo reviso el texto sobre
contencion e inmovilizacidon, y precis6 que a los équidos de trabajo no se les deberia mantener
confinados en espacios cerrados durante largos periodos.

En respuesta a un comentario de un Pais Miembro, la Comision del Codigo borrd el sexto parrafo del
Articulo 7.X.12. que ya se trata en el Articulo 7.X.6. Por otra parte, rechazé la sugerencia de un Pais
Miembro de reorganizar y redactar nuevamente el Articulo 7.X.12. puesto que consider6 que la
alternativa ofrecida no era mejor que la del texto actual.

Tras examinar una propuesta de un Pais Miembro de afiadir un texto exigiendo la validacion de los
conocimientos y habilidades necesarias para las personas que corten las pezufias y coloquen las
herraduras a los équidos de trabajo en el Articulo 7.X.13., la Comision del Codigo estimdé que la
sugerencia era incompatible ¢ iba mas alla de las practicas establecidas por recomendaciones de este
tipo en el Cédigo.

La Comision del Codigo refutd la sugerencia de los Paises Miembros de cambiar el criterio medible

“condicion corporal” por “condicion de las patas” en este articulo, puesto que la descripcion de la
condicion corporal en el Articulo 7.X.4. incluye “anormalidades en las patas y las extremidades”.
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La Comision del Codigo opind que una sugerencia de un Pais Miembro de incluir un parrafo sobre las
carretas en el Articulo 7.X.13. salia del ambito de aplicacion de este capitulo.

El Capitulo 7.X. revisado figura en el Anexo 18 para adopcién en la 84." Sesion General de mayo de
2016.

item 14 Enfermedades transmitidas por vectores

a)

b)

c)

Infeccion por el virus de la lengua azul (Capitulo 8.3.)

Se recibieron comentarios de Nueva Zelanda, Suiza, Tailandia, Estados Unidos de América y la Union
Europea.

La Comision del Codigo agradecio los comentarios de los Paises Miembros que apoyaban el trabajo
realizado en este capitulo y alentaban su adopcion.

En respuesta a un comentario de un Pais Miembro cuestionando la validez de las zonas estacionalmente
libres, ante la evidencia del cambio climatico en curso, la Comision del Codigo tomd nota de esta
preocupacion, pero considerd que el concepto deberia mantenerse mientras fuera aplicable y pertinente
en al menos algunos Paises Miembros.

Con fines de asesoramiento, la Comision del Codigo remitié a la Comision de Normas Bioldgicas las
preguntas de los Paises Miembros sobre la exclusion de los serotipos no patdgenos del virus de la
lengua azul y las cepas de vacunas vivas del virus de la lengua azul.

En respuesta a un comentario de los Paises Miembros inquiriendo si el titulo del Articulo 8.3.4. deberia
incluir “paises estacionalmente libres de lengua azul”, aunque la Comision del Codigo reconocié que una

zona podia ser un pais entero , por el momento, no propuso ninguna modificacion del titulo.

En respuesta a los comentarios de los Paises Miembros, la Comision del Codigo efectudé cambios
menores al Articulo 8.3.14. y al apartado 4 del Articulo 8.3.16. para mayor claridad.

El Capitulo 8.3. revisado figura en el Anexol9 para adopcion en la 84." Sesion General de mayo de
2016.

Infeccion por el virus de la enfermedad hemorrégica epizodtica (Capitulo 8.7.)
Se recibieron comentarios de Nueva Zelanda, Suiza, Tailandia y la Unién Europea.
En respuesta a un comentario de un Pais Miembro cuestionando la validez de las zonas estacionalmente
libres, ante la evidencia del cambio climatico en curso, la Comisién del Codigo tomd nota de esta
preocupacion, pero considerd que el concepto deberia mantenerse mientras fuera aplicable y pertinente

en al menos algunos Paises Miembros.

La Comision del Codigo acepto la sugerencia de un Pais Miembro de remplazar “todo el pais” por “el
pais entero” en todo el capitulo en aras de coherencia con otros capitulos de enfermedad.

En respuesta al comentario de los Paises Miembros cuestionando si el titulo de los Articulo 8.7.4.,8.7.7.,
8.7.9.,y 8.7.11. deberia incluir “paises estacionalmente libres de la enfermedad hemorragica epizootica”,
aunque la Comision del Coédigo reconociéo que una zona podia ser un pais entero, por el momento, no

propuso ninguna modificacion del titulo.

El Capitulo 8.7. revisado figura en el Anexo 20 para adopcion en la 84." Sesion General de mayo de
2016.

Infeccion por el virus de la fiebre del valle del Rift (Capitulo 8.14.)
Se recibieron comentarios de Nueva Zelanda, Suiza, Tailandia y la Uni6én Europea.

La Comision del Codigo agradecio los comentarios de los Paises Miembros que apoyaban el trabajo
realizado en este capitulo y alentaban su adopcion.
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En respuesta a un comentario de un Pais Miembro cuestionando la validez de las zonas estacionalmente
libres, ante la evidencia del cambio climatico en curso, la Comision del Codigo destacd que en el
capitulo no habia recomendaciones para este concepto de estacionalmente libre.

No se propusieron otros cambios para el capitulo.
El Capitulo revisado figura en el Anexo 21 para adopcion en la 84.” Sesion General de mayo de 2016.
Infeccidn por el virus de la fiebre aftosa (Capitulo 8.8.)

Se recibieron comentarios de Argentina, Australia, Brasil, Taipei Chino, Japon, México, Nueva Zelanda,
Suiza, la Unioén Europea y AU-IBAR.

La Comision del Codigo examind todos los comentarios de los Paises Miembros, la opinion de la Comision
Cientifica y del grupo ad hoc, y modifico el texto en consecuencia.

Al grupo ad hoc le quedan pendientes dos temas principales: el desplazamiento de animales vacunados a
zonas libres sin vacunacion y los plazos de espera para recuperar el estatus libre dependiendo de la politica
aplicada. La Comision del Codigo espera tratar estos asuntos en su reunion de septiembre.

Mientras tanto, se esperan comentarios de los Paises Miembros sobre un nuevo articulo que establece
compartimientos libres de fiebre aftosa con vacunacion para consideracion en la proxima reunion del grupo
ad hoc y en las reuniones de septiembre de la Comision Cientifica y de la Comision del Codigo.

El nuevo Articulo 8.8.4.bis propuesto junto con el Articulo 8.8.4. y los textos pertinentes del informe del
grupo ad hoc figuran en el Anexo 34 para comentario de los Paises Miembros que se esperan recibir antes del
31 de mayo de 2016.

Infeccion por el complejo Mycobacterium tuberculosis (Nuevo Capitulo 8.X.)

Se recibieron comentarios de Australia, Belice, Canada, Chile, Japon, Nueva Zelanda, Sudafrica, Suiza,
Estados Unidos de América, la Unién Europea y AU-IBAR.

La Comision del Codigo examind todos los comentarios de los Paises Miembros, la opinién de la Comision
Cientifica y del grupo ad hoc, y modifico el texto en consecuencia.

En respuesta a la observacion de un Pais Miembro sobre la dificultad de localizar el informe del grupo ad hoc
que explica el contexto para el desarrollo de este capitulo revisado, la sede explico que estaba trabajando para
que los informes de los grupos ad hoc fueran faciles de buscar y encontrar en el sitio web de la OIE. Por
ahora, el informe del grupo ad hoc sobre la “Infeccion por el complejo Mycobacterium tuberculosis” se
puede consultar en:

http://www.oie.int/fileadmin/Home/esp/Internationa_Standard_Setting/docs/pdf/SCAD/E_SCAD_Sept2014.
pdf

En respuesta a las preguntas de un Pais Miembro sobre el ambito de aplicacion del capitulo revisado, la
Comision del Cédigo explico que la decision de ampliar el ambito de aplicacion de este capitulo fue
aprobada por la Asamblea Mundial de Delegados y que la inclusion de multiples especies de Mycobacteria
dentro de este &mbito tenia como propodsito brindar medidas de gestion del riesgo para todas las especies del
complejo en las especies hospedadoras indicadas. La Comision del Codigo recordd que se habia encontrado
que los elefantes no eran significativos en la epidemiologia del complejo M. tuberculosis, y que la gestion del
riesgo de tuberculosis para los simios se trataba en el Capitulo 6.11.

La Comision del Codigo remitio las solicitudes de los Paises Miembros sobre la actualizacion de los métodos
de diagndstico y la garantia de una coherencia apropiada entre el Codigo Terrestre y el Manual a la Comision
de Normas Biologicas. Ademas, subray6é que el Manual apuntaba a incluir métodos para todas las especies
hospedadoras susceptibles reconocidas de un agente patdogeno particular, mientras que el ambito de los
capitulos especificos de enfermedad del Codigo se limitaba a las especies hospedadoras significativas
epidemioldgicamente.
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La Comision del Codigo aceptd la sugerencia de los Paises Miembros de reemplazar “del presente Capitulo”
por “del Codigo Terrestre” en el parrafo de introduccion del Articulo 8.X.1. asi como de considerar el
desarrollo de otros articulos especificos de gestion del riesgo para las cabras, una vez que se haya recibido la
opinioén de expertos.

Tras revisar el informe del grupo ad hoc y consultar con la Comision Cientifica, la Comision del Codigo
concluyd que existia actualmente informacion insuficiente para incluir a los camélidos del nuevo mundo en
la lista de especies susceptibles. Solicito a la sede, a la Comision de Normas Bioldgicas y a la Comision
Cientifica que volvieran a evaluar la importancia de la infeccion por el complejo M. tuberculosis en los
camélidos del nuevo mundo, junto con las herramientas de diagndstico y de gestion de riesgo disponibles
para determinar si se deben incluir o no en la definicion de caso.

La Comision del Codigo considerd innecesaria la sugerencia de un Pais Miembro de afiadir “o sospecha” a la
segunda definicion de la infeccion por el complejo M.tuberculosis en el Articulo 8.X.1.

Como respuesta a un comentario de los Paises Miembros, la Comision del Codigo explicod que la infeccion
encontrada en bufalos africanos (Syncerus caffer) o en otras especies no incluidas en la lista de especies
susceptibles no tendria impacto en el reconocimiento de ausencia historica del complejo M. tuberculosis en
los bovidos.

En respuesta a los comentarios de los Paises Miembros sugiriendo que las disposiciones en el Articulo 8.X.4.
eran demasiado prescriptivas, la Comision del Codigo observo que el requisito de “efectuar pruebas regulares
en todos los rebafios durante al menos tres afios” lo determina la autoridad veterinaria del Pais Miembro. Esto
no significa que todos los rebafios tienen que someterse a pruebas cada afio durante tres aflos, o que todos los
rebaflos deban cumplir los requisitos para ser rebaiios libres de infeccion descritos en el Articulo 8.X.6.
Atendiendo los comentarios de los Paises Miembro, la Comisiéon del Cddigo efectué modificaciones
editoriales menores al Articulo 8.X.4. en aras de claridad.

La Comision del Codigo no aceptd una sugerencia de un Pais Miembro de ampliar el periodo requerido de
vigilancia en el apartado 2c de los Articulos 8.X.4. y 8.X.5. a cinco aflos, puesto que la combinacion de los
requisitos en los apartados b y ¢ da como resultado cinco afios de vigilancia como minimo.

El apartado 3 del Articulo 8.X.4. se modifico acorde con las sugerencias de los Paises Miembros para mayor
claridad.

La Comision del Codigo denegd las sugerencias de un Pais Miembro de reemplazar “rebafios” por
“poblaciones” en los articulos sobre el estatus libre para cada categoria de animales, debido a que la
definicion del término “rebafio” del glosario ya responde a este comentario.

La Comision del Codigo tampoco aceptd una sugerencia de un Pais Miembro de remplazar “rebaiio” por
“compartimiento” en el Articulo 8.X.6. en razéon de que el grupo ad hoc habia respaldado una decision
anterior de referirse al rebafio y no a un comportamiento aludiendo que la gestion de un rebaiio es suficiente
para garantizar la ausencia de infeccion por el complejo M. tuberculosis en las condiciones actuales y, por
consiguiente, garantizar la seguridad sanitaria de los intercambios comerciales.

La Comision del Codigo tampoco aceptd una sugerencia de un Pais Miembro de incluir disposiciones para
las circunstancias en que se detecten casos humanos del complejo M. tuberculosis, puesto que este aspecto va
mas alla del ambito de aplicacion del capitulo, y la posibilidad de infeccion a partir de humanos se toma lo
suficientemente en cuenta para las especies incluidas en la definicion del complejo M. tuberculosis.

La Comision del Codigo introdujo un nuevo apartado c al Articulo 8.X.6. a partir de una sugerencia de un
Pais Miembro de tener en cuenta las circunstancias en las que exista un reservorio de fauna silvestre del
complejo M. tuberculosis.

En respuesta a los comentarios de los Paises Miembros solicitando articulos sobre rebafios y paises libres de
infeccion en cabras y camélidos del nuevo mundo, la Comision del Cddigo solicitd a la sede que solicitara
informacion a los paises que cuentan con programas exitosos privilegiando la certificacion del estatus libre
del complejo M. tuberculosis en rebafios sobre la de los paises, lo que permitira el desarrollo de articulos
apropiados.
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En respuesta a los comentarios de los Paises Miembros, la Comision del Codigo modifico el periodo de
aislamiento de 90 dias a seis meses en el apartado c¢ del Articulo 8.X.7. para mayor coherencia con las
recomendaciones para rebafos libres. Se efectuaron numerosas modificaciones editoriales en todo el
Articulo 8.X.7., con el fin de corregir la gramatica y mejorar la claridad como respuesta a las sugerencias de
los Paises Miembros. Se rechazaron otras propuestas para incluir términos adicionales innecesarios, o borrar
palabras esenciales que evitan toda ambigiiedad.

La Comision del Codigo modifico el Articulo 8.X.8. en respuesta a los comentarios de los Paises Miembros
afiadiendo “desde su nacimiento o durante los seis meses anteriores al embarque” al apartado 3 del
Articulo 8.X.8. (lo que concuerda con los requisitos de rebafio libre). Igualmente, agregd un nuevo apartado
3b para las pruebas en cabras destinadas a la exportacion, basandose en los requisitos para los bovidos y las
pruebas de campo que demuestran que, para las pruebas individuales, la prueba de tuberculina resulta tan
eficaz en las cabras como en los bovidos.

A tenor de los comentarios de los Paises Miembros, la Comision del Codigo efectué numerosos cambios
editoriales en el Articulo 8.X.10. para mayor coherencia con las modificaciones efectuadas en los Articulos
8.X.6.y 8.X.7.

La Comision del Cddigo no aceptd una sugerencia de un Pais Miembro de afadir “para transportarse
directamente” al titulo del Articulo 8.X.9., puesto que el titulo excluye claramente a los bovidos o a los
cérvidos importados para cria o reproduccion, sin contar que la infeccion por el complejo M. tuberculosis no
es tan contagiosa como la fiebre aftosa (por lo que el articulo equivalente incluye esta frase).

En respuesta a un comentario de un Pais Miembro, la Comision del Codigo modificé el apartado 2 del
Articulo 8.X.10. para reflejar las opciones de gestion de riesgo indicadas en el Articulo 8.X.7. para los
animales reproductores, y afiadid una referencia cruzada al Articulo4.6.2. en el apartado 2a del
Articulo 8.X.10.

La Comision del Codigo armonizé el apartado 2b del Articulo 8.X.11. con los apartados correspondientes en
los Articulos 8.X.6. y 8.X.10.

La Comision del Codigo aceptd una sugerencia de los Paises Miembros de incluir un nuevo apartado acerca
del semen utilizado para la fertilizacion en el apartado 1 del Articulo 8.X.12.

Al contrario, rechazd la sugerencia de un Pais Miembro de requerir la ausencia de signos clinicos de la
infeccion por el complejo M. tuberculosis el dia de la colecta del semen debido a la falta de especificidad de
los signos clinicos de la infeccion por el complejo M. tuberculosis y a la ausencia muy comun de signos
clinicos de esta infeccion. Por las mismas razones, la Comision del Codigo no acepto la sugerencia de incluir
un requisito para la ausencia de signos clinicos en el Articulo 8.X.13.

Se remitieron a la Comisiéon de Normas Biologicas y a la Comision Cientifica las observaciones de los Paises
Miembros sobre el cumplimiento de las disposiciones del apartado 1 del Articulo 8.X.14. que requiere que
las cabras se mantengan en rebafios sujetos a un régimen de prueba, con el fin de alentar el desarrollo de este
régimen de prueba que demuestre que un rebafio esta libre de la infeccion por el complejo M. tuberculosis en
las cabras.

El proyecto de Capitulo 8.X. revisado figura en el Anexo 35 para comentarios de los Paises Miembros.

item 17 Infeccion por los virus de la influenza aviar (Capitulo 10.4.)
Se recibieron comentarios de Estados Unidos de América y de la Comision Internacional del Huevo.

La Comision del Codigo no aceptd una sugerencia de un Pais Miembro para modificar la definicion de “aves
de corral” en el apartado 3 del Articulo 10.4.1. La Comision del Codigo recordd a los Paises Miembros que
se ha demostrado que las aves de traspatio al igual que los gallos de pelea tienen una importancia
epidemioldgica mayor en algunas regiones. Igualmente, sefialdo que la modificacion de un término definido en
el glosario puede tener incidencia en otras partes del CAdigo. Ademas, la definicion de aves de corral ha
evolucionado en funcién de largos debates entre los Paises Miembros y las comisiones especializadas.
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item 18

item 19

item 20

La Comision del Codigo no aceptd la sugerencia de un Pais Miembro de remplazar “desinfeccion” por
“tratamiento para la inactivacion del virus” en el apartado 1 del Articulo 10.4.3., destacando que el concepto
de “desinfeccion” se incluye en la definicion de “sacrificio sanitario”. Ademads, en la definicién de
“desinfeccion”, confirmé que el efecto propuesto por el Pais Miembro estaba cubierto correctamente por el
término “desinfeccion”.

Desinfeccién

designa la aplicacion, después de una limpieza completa, de procedimientos destinados a destruir
los agentes infecciosos o parasitarios responsables de enfermedades animales, incluidas las
zoonosis; se aplica a los locales, vehiculos y objetos diversos que puedan haber sido directa o
indirectamente contaminados.

La Comision del Codigo no aceptd la sugerencia de un Pais Miembro de crear un apartado adicional en el
Articulo 10.4.3. para que las detecciones aisladas de influenza aviar en algunas categorias de aves de corral
no afecten el comercio internacional, aduciendo la importancia epidemioldgica mayor de las aves de traspatio
en algunas regiones.

Se informo a la Comision del Codigo que los resultados del estudio cientifico necesario para actualizar el
cuadro relativo a la inactivacion del virus de la influenza aviar estarian disponibles antes de su reunién de
septiembre de 2016. Segun se indicara en el informe de la reunioén de septiembre de 2015, la Comision del
Codigo revisara el Capitulo 10.4. cuando estén disponibles tales datos y se cuente con conclusiones
sustanciales del trabajo general sobre vacunacion, zonificacion y gestion de brotes.

Infeccidn por el virus de la dermatosis nodular contagiosa (Capitulo 11.11.)

La Comisién del Codigo estudio el nuevo proyecto de capitulo preparado por el grupo ad hoc, revisado por la
Comision Cientifica y propuesto para remplazar el actual capitulo desactualizado. La Comision del Codigo
efectud algunos cambios con fines de conformidad con el estilo y el formato establecido del Cédigo.

El nuevo Capitulo propuesto figura en el Anexo 36 para comentarios de los Paises Miembros.
Infeccion por Burkholderia mallei (Muermo) (Capitulo 12.10.)

Se recibieron comentarios de Australia, Canada, Chile, Nueva Zelanda, Singapur, Suiza, Sudafrica, Uruguay,
Estados Unidos de América y AU-IBAR.

La Comision del Codigo examiné todos los comentarios de los Paises Miembros y la opinion de la Comision
Cientifica, y modifico el texto en consecuencia. Sin embargo, los expertos que deben brindar su
asesoramiento en cuanto a los requisitos para la vigilancia (Articulo 12.10.8.) y el diagnostico diferencial
para el capitulo correspondiente del Manual todavia estan trabajando en estas tareas.

Habida cuenta de la importancia crucial de ambos temas para todo el capitulo, la Comision del Codigo
decidi6 posponer la revision del ultimo proyecto del capitulo hasta que el asesoramiento esté disponible. En
su reunion de septiembre espera examinar la opinion de los expertos, finalizar la revision del capitulo y
circular el capitulo para comentario de los Paises Miembros.

Infeccion por el virus de la peste de pequefios rumiantes (Articulo 14.7.21.)
Se recibieron comentarios de Japon.

En respuesta al comentario del Pais Miembro, la Comision del Codigo corrigié un error en el texto de
introduccion del Articulo 14.7.21, tinicamente en la version inglesa.
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El Articulo 14.7.21. revisado figura en el Anexo 22 para adopcion en la 84." Sesion General de mayo de
2016.

item 21 Infeccion por el virus de la peste porcina africana (Capitulo 15.1.)

Se recibieron comentarios de Australia, Argentina, Canada, China, Japon, Corea, Nueva Zelanda, Noruega,
Singapur, Suiza, Estados Unidos de América y AU-IBAR.

La Comision del Codigo revisé todos los comentarios de los Paises Miembros y la opinion de la Comision
Cientifica, y modifico el texto en consecuencia.

En respuesta a una sugerencia de un Pais Miembro, la Comision del Codigo modifico el Articulo 15.1.1. para
aclarar que los tUnicos artropodos conocidos por transmitir el virus de la peste porcina africana son las
garrapatas del género Ornithodoros.

La Comision del Codigo rechazd un comentario de un Pais Miembro para diferenciar a los “cerdos silvestres
cautivos”, tal y como se definen en el glosario, de los “cerdos domésticos” en todo el capitulo, ya que los
cerdos silvestres cautivos pueden desempefiar una funcion significativa en la epidemiologia de la peste
porcina africana. La Comision del Codigo instd a los Paises Miembros a consultar en el glosario las
definiciones de los términos en cursiva.

La Comision del Cddigo simplificd el lenguaje del apartado 2 de la definicion del Articulo 15.1.1., y
atendiendo los comentarios de los Paises Miembros, incluyd una referencia a los signos clinicos del suido al
que se le tom6 la muestra.

En respuesta al comentario de un Pais Miembro, la Comision del Codigo remplazé “brote” por “caso” en el
apartado 3 del Articulo 15.1.1. teniendo en cuenta las definiciones de estos dos términos y la importancia de
las garantias brindadas en este capitulo.

A tenor de los comentarios de los Paises Miembros, la Comision del Cédigo suprimid el parrafo alertando
sobre la imposicion de restricciones de importacion en respuesta a las notificaciones de presencia de
infeccion por el virus de la peste porcina africana en los cerdos silvestres, asilvestrados o suidos silvestres
africanos y cre6 un nuevo apartado 8 en el Articulo 15.1.2. indicando que las mercancias pueden
comercializarse de manera segura de conformidad con los articulos pertinentes del capitulo. La Comision del
Codigo considerd que seria mas apropiado incluir la consecuencia de una notificacion de infeccion por el
virus de la peste porcina africana en cerdos silvestres, asilvestrados o suidos silvestres africanos en los
criterios generales para la determinacion del estatus de la peste porcina africana.

En respuesta a una sugerencia de un Pais Miembro y dada la importancia de los cerdos asilvestrados, la
Comision del Codigo modifico el apartado 4 del Articulo 15.1.2. en aras de coherencia en todo el capitulo.

La Comision del Codigo no estuvo de acuerdo con una sugerencia de un Pais Miembro de no aplicar el
apartado 5 del Articulo 15.1.2. a los paises histéricamente libres. La Comision del Codigo subray6d que un
programa de “vigilancia apropiada” no significa necesariamente una “vigilancia activa” o una “vigilancia de
un agente especifico”.

Suscribiendo al comentario de los Paises Miembros, la Comision del Codigo modificd la numeracion de los
articulos en el apartado 5 del Articulo 15.1.2., sabiendo que el Articulo 15.1.26. no resulta pertinente para la
poblacion del apartado 5.

La Comision del Codigo se mostrd en desacuerdo con una sugerencia de un Pais Miembro de borrar de los
apartados 1 y 5 del Articulo 15.1.2. el término “adecuado” que califica el programa de vigilancia, sabiendo
que la intencién es permitir la flexibilidad del programa de vigilancia en funcion de la situacion. La Comision
del Cddigo recordd a un Pais Miembro que en la enumeracion de los criterios se utiliza el presente y no el
futuro.
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La Comision del Codigo aceptd los comentarios de los Paises Miembros que argumentaban que el término
definido “riesgo” no era apropiado en el contexto y lo remplazoé por “probabilidad” en los apartados 6 y 7 del
Articulo 15.1.2.

En respuesta a los comentarios de los Paises Miembros, la Comision del Cddigo reorganizd el
Articulo 15.1.3. creando tres estatus: uno histéricamente libre, otro para todos los suidos y otro para los
cerdos domésticos y silvestres cautivos.

La Comision del Codigo tomo en consideracion los comentarios de los Paises Miembros solicitando criterios
especificos para un compartimiento libre de peste porcina africana en el Articulo 15.1.3.bis, y analiz6 la
opinion de la Comision Cientifica de la necesidad de un cerco o valla reforzado y de un doble cerco alrededor
del compartimento para garantizar que no haya contacto con las poblaciones externas de cerdos y sabiendo
que las garrapatas del género Ornithodoros no puedan desplazarse a una distancia de mas de un metro. La
Comision del Codigo solicitd a la sede enviar este tema a expertos para que consideren la posibilidad de
preparar un proyecto de articulo que se adapte a todas las situaciones.

La Comision del Cédigo considerd innecesaria la sugerencia de los Paises Miembros de incluir una
referencia al Capitulo 4.3. en el Articulo 15.1.3ter. La Comision del Codigo también tomod nota de que el
Capitulo 4.3. estaba en curso de revision.

La Comision del Codigo acepto la sugerencia de los Paises Miembros de remplazar “podra” por “puede” en
el primer parrafo del Articulo 15.1.3ter.

En respuesta al comentario de un Pais Miembro, la Comision del Codigo especificd que un pais puede
autodeclarar una zona de contencioén para una enfermedad que no esté sujeta al reconocimiento oficial de la
OIE del estatus sanitario.

En respuesta a los comentarios de los Paises Miembros, la Comision del Codigo modificé el Articulo 15.1.4.
para precisar que debido a la estabilidad del virus de la peste porcina africana, y para la restitucion del estatus
libre de enfermedad, el periodo de tres meses después del ultimo caso no comienza hasta que no se haya
completado la desinfeccion.

La Comision del Codigo no estuvo de acuerdo con las sugerencias de los Paises Miembros de limitar las
situaciones que requieren animales centinela en el apartado 1 del Articulo 15.1.4. La Comision del Codigo
mantuvo el texto existente, habida cuenta de la estabilidad del virus de la peste porcina africana, la
posibilidad de una desinfeccion ineficaz y sus serias consecuencias, recordando que tal disposicion prevé
facilitar la pronta recuperacion del estatus libre de enfermedad.

En respuesta a una sugerencia de un Pais Miembro, la Comision del Codigo afiadidé un nuevo apartado 3 al
Articulo 15.1.5. sobre las precauciones para evitar la contaminacion.

En respuesta a los comentarios de los Paises Miembros sobre el titulo del Articulo 15.1.6., la Comision del
Codigo explico que en los casos en que un “pais o zona infectada con [agente patdogeno]” no se defina en el
capitulo, se utiliza la expresién “pais 0 zona no libre de” para indicar el estatus sanitario de los paises o las
zonas que no cumplen con los requisitos para el estatus libre de enfermedad.

La Comision del Codigo no acept6 la sugerencia de un Pais Miembro sobre el apartado 2 del Articulo 15.1.6.,
recalcando la opinién del grupo ad hoc que indicaba que, durante el periodo de cuarentena, no se necesitaban
realizar las pruebas mas de una vez.

La Comision del Codigo rechazé la sugerencia de un Pais Miembro de remitir al Capitulo 4.4. en el apartado
2a del Articulo 15.1.6., dado que tal referencia es innecesaria.

La Comision del Codigo no modificé el periodo de aislamiento del apartado 2b del Articulo 15.1.6., dado que
el periodo actual de 30 dias representa el doble del periodo de incubacion, lo que es coherente con otros
capitulos y con los actuales procedimientos de gestion del riesgo.
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La Comision del Codigo no aceptd una sugerencia de un Pais Miembro de remplazar “machos” por “jabalies
donantes”, dado que “jabalies” tiene distintos significados segun las regiones. La Comision del Codigo
explico una vez mas que, durante la revision de los articulos que tratan del semen o de los embriones, se
utilizara sistematicamente las expresiones “machos donantes” y “hembras donantes”, sin importar la especie
en cuestion.

En respuesta a un comentario de un Pais Miembro, la Comision del Codigo modifico el apartado la del
Articulo 15.1.9. con fines de coherencia con el Articulo 15.1.3.

La Comision del Codigo no acepté una sugerencia de un Pais Miembro para hacer pruebas de los machos
donantes, porque tal requisito adicional se considera innecesario en términos de mitigacion del riesgo y poco
practico para la produccion de semen de cerdos.

La Comision del Codigo explico que la publicacion brindada por un Pais Miembro para respaldar su solicitud
de reinstaurar el régimen de pruebas en el Articulo 15.1.9. no era correcta ya que no existia el documento
citado en la publicacion. Tras una revision exhaustiva de la literatura cientifica y una consulta con la
Comision Cientifica, la Comision del Codigo rechazoé el comentario del Pais Miembro, dado que el supuesto
riesgo de transmision del virus de la peste porcina africana a través del semen se puede mitigar a través de los
puntos a y b del Articulo 15.1.9.

Atendiendo los comentarios de un Pais Miembro indicando que la Sociedad Internacional de Transferencia
de Embriones (IETS) clasifica la peste porcina africana como una enfermedad de categoria 4 para la
produccion de embriones (Articulo 4.7.14.), la Comision del Coéddigo modificé el apartado la del
Articulo 15.1.9.

En respuesta a los comentarios de los Paises Miembros, la Comision del Codigo modifico el
Articulo 15.1.12bis. como sigue:

—  seaclard y reforzo6 el requisito de vigilancia en el apartado 2a;

—  se borrd el apartado 2b, dado que las pruebas realizadas tinicamente en el matadero no ofrecen las
mismas garantias que las consignadas en el apartado 2a para la carne derivada de los animales de un
rebafio con estatus de enfermedad desconocido;

—  se intercambiaron los apartados 1 y 2 con arreglo a la secuencia de los procedimientos;

—  seafadi6 el apartado 3 sobre las precauciones para evitar la contaminacion.

En respuesta a los comentarios de los Paises Miembros y en aras de coherencia con el Articulo 15.1.12., la
Comision del Codigo modificd el Articulo 15.1.13. para describir solo las condiciones de importacion de
carne fresca de cerdos silvestres y asilvestrados provenientes de paises y zonas libres de la peste porcina
africana en la poblacion silvestre. La Comision del Codigo también reiterd que, como se indica en la Guia del
usuario, la ausencia de un articulo o condiciones de importacion de cualquier mercancia determinada no
significa que el comercio no puede realizarse con seguridad, o que el Pais Miembro no puede aplicar las
medidas apropiadas.

Atendiendo una sugerencia de un Pais Miembro, la Comision del Codigo remplazd “centro de inspeccion”
por “instalacion de inspeccioén” en el apartado 1 del Articulo 15.1.13.

La Comision del Codigo remplazd “establecimiento” por “instalacion” en el apartado 1b del
Articulo 15.1.14. para evitar la confusion con el término definido “establecimiento”. La misma modificacion
se efectuo en el Articulo 15.1.16., el Articulo 15.1.17. y el Articulo 15.1.17bis.

En respuesta a un comentario de un Pais Miembro, la Comision del Codigo afiadié “de los suidos™ al titulo
del Articulo 15.1.17bis. y remplazd “cerdos domésticos y silvestres cautivos” por “suidos” en el apartado 1.
La Comisién del Codigo no aceptd una sugerencia de un Pais Miembro de remplazar “piel” por “cuero”,
puesto que esta ultima palabra posee un significado mas general.
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item 22

La Comision del Codigo borrd “domésticos o silvestres cautivos” en el apartado 1 del Articulo 15.1.17ter. ya
que tal calificacion resulta innecesaria.

En respuesta a una sugerencia de un Pais Miembro, la Comisién del Cdodigo cred un nuevo apartado 3 al
Articulo 15.1.18. para dar cabida a cualquier otro tratamiento equivalente.

En respuesta a la observacion de un Pais Miembro sobre una referencia a un documento cientifico de
respaldo *, la Comision del Codigo borré “(en estudio)” del titulo y modifico el orden de las palabras en el
texto para coherencia con el Articulo 15.1.21ter.

*Turner, C and Williams, SM (1999). Laboratory-scale inactivation of African swine fever virus and swine vesicular disease virus in
pig slurry. Journal of Applied Microbiology. Volume 87, Issue 1, pages 148—157.

La Comision del Codigo no acepto una solicitud de un Pais Miembro de reintegrar el punto sobre la funcion
del semen en el Articulo 15.1.22., por la misma razén que la explicada anteriormente.

En respuesta a un comentario de los Paises Miembros, la Comisiéon del Codigo borrd “clinicamente
imperceptibles” del sexto punto de la enumeracion del Articulo 15.1.22. puesto que tales términos resultan
innecesarios para definir a un “portador”.

La Comision del Codigo no aceptd una sugerencia de un Pais Miembro que proponia afadir las garrapatas al
apartado 1 del Articulo 15.1.24, puesto que las garrapatas ya figuran en la lista de los factores de riesgo en
los siguientes parrafos.

La Comision del Codigo no aceptd la sugerencia de los Paises Miembros para cambiar el orden de los
Articulos 15.1.26. y 15.1.27., recordando que, por convencion, en los capitulos del Cédigo la vigilancia de
los vectores se sitia después de la vigilancia de los animales.

En respuesta a una sugerencia de los Paises Miembros, la Comision del Cédigo modificé el apartado 3 del
Articulo 15.1.26. para incluir una referencia a las campafias de sensibilizacion.

En respuesta a un comentario de un Pais Miembro, la Comisiéon del Coédigo modificod ligeramente el
Articulo 15.1.27. para hacerlo mas claro.

La Comision del Codigo también acepto una sugerencia de un Pais Miembro, respaldado por una referencia a
un documento cientifico, para afadir “trampas de CO?’ como un método de muestreo para los vectores en el
Articulo 15.1.27.

El Capitulo 15.1. revisado figura en el Anexo 37 para comentarios de los Paises Miembros.

Nuevo capitulo sobre la infeccién por virus del sindrome disgenésico y respiratorio porcino
(Capitulo 15.X.)

Se recibieron comentarios de Argentina, Australia, Canada, Chile, Taipei Chino, Japon, Nueva Zelanda,
Noruega, Sudafrica, Suiza, Estados Unidos de América y AU-IBAR.

La Comision del Codigo revisod todos los comentarios de los Paises Miembros al igual que la opinion del
grupo ad hoc y de la Comision Cientifica, y modificé el texto en consecuencia. Todas las modificaciones del
capitulo se realizaron para simplificar el texto, mejorar la claridad y armonizarlo con el formato establecido
del Cddigo.

En respuesta a un comentario de un Pais Miembro buscando mas informacion sobre la descripcion de la
enfermedad, la Comision del Cddigo explicod que esta informacion estaba incluida en el correspondiente
capitulo del Manual, actualizado en mayo de 2015.

La Comision del Codigo tomd nota de un comentario de un Pais Miembro sobre la fuerte variacion del pH de
la carne durante el procesamiento, no obstante, sefiald que cualquier supuesto riesgo asociado a la carne
proveniente de animales infectados se solucionaba mediante la eliminaciéon de los ganglios linfaticos de la
cabeza y las visceras.
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En respuesta a un comentario de un Pais Miembro solicitando que el ambito de aplicacion del capitulo
incluyera a todos los cerdos, la Comision del Codigo acordd con la Comision Cientifica que el ambito de
aplicacion se limitaria a los cerdos domésticos y silvestres cautivos, en razoén de que la prevalencia de la
infeccion por el virus del sindrome disgenésico y respiratorio porcino en cerdos silvestres es insignificante,
que no hay evidencia de que el virus del sindrome disgenésico y respiratorio porcino se pueda mantener en
las poblaciones de cerdos silvestres o asilvestrados, ni tampoco de que los cerdos silvestres desempefien una
funciéon importante en la epidemiologia de la enfermedad. En general, la infeccion de los cerdos silvestres es
consecuencia de una propagacion de la infeccion a partir de los cerdos domésticos. También observo que los
cerdos silvestres cautivos se definen por su fenotipo més que por su origen, y que en general se crian en
granjas, lo que justifica su inclusion en el &mbito de aplicacion del capitulo.

La Comision del Codigo modificd y reorganizé las definiciones de infeccion por el virus del sindrome
disgenésico y respiratorio porcino en respuesta a los comentarios de los Paises Miembros, la opinion del
grupo ad hoc y de la Comision Cientifica y en aras de armonizacion con el formato establecido del Cadigo.
Al hacerlo, también indico:

—  la causa principal del sindrome disgenésico y respiratorio porcino es el virus del sindrome disgenésico y
respiratorio porcino, por lo tanto se requiere la notificacion de la deteccion del virus para aplicar una
gestion eficaz del riesgo;

— la infeccion por el virus del sindrome disgenésico y respiratorio porcino incluye a todos los tipos del
virus del sindrome disgenésico y respiratorio porcino y la gestion eficaz del riesgo no se puede limitar a
los cerdos que presenten signos clinicos;

— el Articulo15.X.1. brinda cuatro opciones para definir la infeccion de acuerdo con los principios
comunes aplicados en todo el CAdigo, estén o no disponibles las pruebas DIVA;

— la serologia reviste un interés limitado al investigar la infeccion en un rebafio vacunado, por lo tanto, se
necesitan otros métodos de deteccion del virus.

En respuesta a los comentarios de los Paises Miembros, la Comision del Codigo reemplazé el ultimo parrafo
del Articulo 15.X.1. por el texto que indica que las mercancias de los cerdos domésticos y cautivos silvestres
(tal y como se definen en el glosario) pueden ser objeto de intercambios comerciales seguros con arreglo a las
disposiciones de este capitulo, incluso en la eventualidad de que se detecte el virus del sindrome disgenésico
y respiratorio porcino en cerdos silvestres o asilvestrados.

Respondiendo al comentario de un Pais Miembro que solicitaba que este capitulo solo se adoptara tras la
revision del correspondiente capitulo del Manual, la Comision del Codigo explico que el capitulo del Manual
ya habia sido revisado y adoptado en 2015.

A partir de una amplia revision de la literatura publicada realizada por el grupo ad hoc y la Comision
Cientifica, la Comision del Codigo acordd que no existia justificacion cientifica para retirar los cueros, pieles
y trofeos, productos carnicos (tal y como se definen en el glosario) o las harinas de carne y hueso de la lista
propuesta de mercancias seguras. Siguiendo la misma logica, la Comision del Codigo afiadio la gelatina a la
lista.

Por su parte, los subproductos de sangre se borraron de la lista, puesto que se incluyen en la definicion del
glosario de productos carnicos.

La Comision del Codigo observo que la solicitud de un Pais Miembro de incorporar una definicion de tripas
en el glosario ya se habia tenido en cuenta.

En respuesta a los comentarios de los Paises Miembros, se afiadié un nuevo apartado 6 al Articulo 15.X.3.
para distinguir las distintas disposiciones para las vacunas con virus vivo inactivadas y modificadas.

Atendiendo los comentarios de los Paises Miembros y la opinién de la Comision Cientifica, la Comision del
Codigo borr6 la opcidon de la vacunacion de emergencia y anadi6 la opcion del sacrificio de los animales
infectados al Articulo 15.X.4.
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En respuesta a una sugerencia de un Pais Miembro sobre el estatus libre que solo deberia recuperarse seis
meses después de la aplicacion del sacrificio sanitario, tanto la Comision Cientifica como la Comision del
Codigos acordaron que tres meses eran suficientes puesto que después del sacrificio no queda vivo ningin
animal infectado.

En respuesta a una sugerencia de los Paises Miembros para que los cerdos exportados de paises, zonas o
compartimientos libres del virus del sindrome disgenésico y respiratorio porcino permanezcan en ese pais,
zona o compartimiento desde su nacimiento o al menos durante seis meses, tanto la Comision Cientifica
como la Comision del Codigo observaron que todos los animales importados de un pais, zona o
compartimiento libre de acuerdo con las disposiciones del Cédigo estaran libres del virus del sindrome
disgenésico y respiratorio porcino, y que tres meses deberian ser suficientes para detectar cualquier caso
infectado que no cumpliera con las normas y que se hubiera importado por error.

En respuesta a comentarios de los Paises Miembros, la Comision del Codigo confirmé que en los capitulos
que incluyen una definicion de pais o zona infectado se utiliza la frase “infectado por [agente patogeno]”; en
los capitulos que no incluyen una definicion de paises o zonas infectadas se utiliza la frase “no esta libre de
[enfermedad]”; y que la frase “considerado infectado por [enfermedad]” se esta borrando progresivamente
del Cddigo.

En respuesta a un comentario de un Pais Miembro, la Comision del Codigo sefialé que en el contexto de los
cerdos importados de paises o zonas para sacrificio, “inmediato” significa que se transportan sin escala o sin
tiempo de espera previo al sacrificio.

La Comision del Codigo rechazé una sugerencia de un Pais Miembro de borrar el Articulo 15.X.7. puesto
que las disposiciones del articulo tratan de la gestion eficaz del riesgo.

Los Articulos 15.X.8. y 15.X.13. se suprimieron en razén de que los cerdos silvestres y los asilvestrados no
son epidemiologicamente significativos, y se encuentran fuera del ambito de aplicacion del capitulo. La
Comision del Codigo también reiteré que, como se indica en la guia del usuario, la ausencia de un articulo
para una mercancia particular no excluye que el comercio de esta mercancia no se pueda realizar en forma
segura o que el Pais Miembro no pueda aplicar las medidas apropiadas.

Tanto la Comision Cientifica como la Comision del Codigo consideraron innecesaria la sugerencia de un Pais
Miembro de afiadir un periodo de espera a las disposiciones relativas a los machos donantes para el semen
exportado de paises, zonas o compartimientos libres del el virus del sindrome disgenésico y respiratorio
porcino.

En respuesta a los comentarios de los Paises Miembros y tomando como base la opinién de la Comision
Cientifica, la Comision del Codigo separd las disposiciones para la importacion de los embriones
recolectados in vivo en dos articulos distintos en funcion de que los paises, zonas o compartimientos estén
libres o no del virus del sindrome disgenésico y respiratorio porcino. Las comisiones observaron que, dado
que se trata de una enfermedad de categoria 3 en el Capitulo 4.7., existen pruebas preliminares que indican
que el riesgo de transmision del virus del sindrome disgenésico y respiratorio porcino en los embriones es
insignificante, pero que no obstante se requieren datos adicionales in vitro e in vivo experimentales para
corroborar esta conclusion. Si los datos experimentales demuestran que el virus del sindrome disgenésico y
respiratorio porcino no se transmite a través de embriones, este articulo se revisara o borrara. Las
disposiciones sobre las pruebas serologicas para los embriones son conformes con los requisitos
correspondientes para los animales vivos.

El Articulo 15.X.14. se borrd porque los despojos estan incluidos en la definicion de la carne
(Articulo 15.X.12.).

A tenor del comentario de un Pais Miembro, la Comision del Codigo afiadid los requisitos para la
investigacion de los casos sospechosos del sindrome disgenésico y respiratorio porcino al apartado 2 del
Articulo 15.X.16.

En respuesta a los comentarios de los Paises Miembros, la Comision del Cédigo aiiadié un parrafo al
Articulo 15.X.7. para indicar la limitaciones de la serologia en los animales vacunados en ausencia de
pruebas para diferenciar los animales vacunados de los infectados.
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En respuesta a los comentarios de los Paises Miembros, el texto del apartado 3 del Articulo 15.X.17. se
modifico para mas coherencia con el texto correspondiente en el Manual, y el apartado 4 de este articulo fue
modificado para reconocer que la serologia en animales no vacunados sin anticuerpos maternos puede ser util
para la deteccion de la infeccion.

El Capitulo 15.X. revisado figura en el Anexo 38 para comentarios de los Paises Miembros.

G. OTROS ASUNTOS
Item 23 Actualizacion del programa de trabajo de la Comision del Codigo

Se recibieron comentarios de Nueva Zelanda y la Union Europea.

La Comision del Codigo revisé y actualizé su programa de trabajo. A partir de los comentarios de los Paises
Miembros, la Comision del Codigo reiterd su compromiso de avanzar con constancia con el trabajo previsto.

En respuesta a una solicitud de un Pais Miembro, la Comision del Codigo afiadio la fiebre hemorragica de
Congo-Crimea en su programa de trabajo para estudiar el desarrollo de un capitulo.

En cuanto a la solicitud de un Pais Miembro de afiadir la lactosa como una mercancia segura, la Comision del
Codigo acordo evaluar la seguridad de la lactosa junto con otras mercancias cuando se revisen los capitulos
pertinentes especificos de enfermedad.

En respuesta a la solicitud de un Pais Miembro de revisar los articulos sobre vigilancia que a veces resultan
repetitivos y demasiado verbosos, la Comision del Codigo, con la cooperacion de la Comision Cientifica,
intentara aclararlos y hacerlos mas concisos. Esta revision se efectuara a medida que se revisen los capitulos
especificos de las enfermedades.

El programa de trabajo revisado figura en el Anexo 39 para comentarios de los Paises Miembros.

item 24 Revision de las solicitudes para el reconocimiento como centro colaborador de la OIE

a) Cambio de denominacion del Centro Colaborador NZ-Australia (Ciencia del Bienestar Animal y los
Andlisis Bioéticos)

b) Cambio de denominaciéon del Centro Colaborador de Estados Unidos de “Educacion veterinaria en
linea” a “Herramientas de educacion a distancia para las competencias minimas que se esperan de los
veterinario recién licenciados y la formacion continua”

¢) Solicitud de reconocimiento de un Centro Colaborador para el refuerzo de competencias en el area de la
salud publica veterinaria (Tailandia)

La Comision del Codigo aceptd la propuesta de cambiar de nombre el actual “Centro Colaborador de la OIE
para la Ciencia del Bienestar Animal y los Analisis Bioéticos” por “Centro Colaborador David Bayvel de la
OIE para la Ciencia del Bienestar Animal y los Analisis Bioéticos”, en reconocimiento de la contribucion del
Dr. Bayvel a la ampliacion del mandato de la OIE en el campo del bienestar animal.

La Comision del Codigo también tomd nota y respaldo la propuesta de cambiar de nombre una propuesta ya
aceptada para un centro colaborador de Estados Unidos por “Herramientas de educacion a distancia para las
competencias minimas que se esperan de los veterinarios recién licenciados y la formacion continua”.

Para finalizar, la Comision del Cddigo revis6 el expediente completo de Tailandia, y confirmé que cumplia
con los criterios requeridos para establecer un Centro Colaborador en el area de refuerzo de competencias
para la salud publica veterinaria.
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item 25 Fechas de la proxima reunion

Las reuniones de la Comision del Codigo para 2016 estan previstas del 8 al 19 de febrero y del 5 al 16 de
septiembre.
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